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I ked’ predlozena monografia sugeruje orientaciu na literarnu tvorbu, ako to
podtiarkuje podtitul Lyricky svet v tvorbe Jana Motulka, rovnocennou sucast'ou prace je
literarnohistoricky na¢rt osobnej situacie spisovatel'a Motulka. Ako spravne badatel
naznacuje, kI'i¢om k pochopeniu autorovho diela je priblizenie basnikovho Zivota, pretoze
kazdé jedno desatroie dvadsiateho storo¢ia sa doitho vpisovalo svojimi Specifickymi
vplyvmi. Iné okolnosti zasahovali do tvorby a recepcie debutu BliZence, ktory vychadzal
v povstaleckych diioch, I'ah3ie to nemala ani zbierka V mimézach vietor, ktoru zakratko po
vyjdeni zastihol februarovy prevrat 1948 a nadlho zmenil podmienky pre umenie; ina situacia
sa zasa utvorila v sedemdesiatych rokoch a neskorsie, ktoré v kone¢nom désledku neboli
7i¢livejsie pre Eloveka usilujiiceho sa o verejni umelecku prezentaciu.

Nasitastie, badatel’ Jozef Brunclik preukazuje vel'mi dobru znalost” historickych
suvislosti, a to zhodne vo vel'kom, celonarodnom a celoeur6pskom kontexte, ako aj
v kontexte autorovho Zivota a nasledne diela. Badatel’ vel’ku pomoc nachadza v autorove]
korespondencii, rozhovoroch a d’alsich dokumentoch, ktorych vyber uvadza aj v zaverecnej
dokumentérnej prilohe. Literarna historia si vyZaduje osobiti metodiku spracovania,
heuristiku a vzdjomné potvrdzovanie alebo vyvracanie prvotnych hypotéz. V Brunclikovom
podani sa hypotézy menia na tvrdenia, ktoré st podloZzené, dostato¢ne zdokumentované
klasicky znamymi zdrojmi, badatel’ vak ide aj do detailov a siaha aj po sukromnych
zdrojoch, ktoré autor po sebe v danom ¢ase zanechal.

Ak by sme to mali zhrit', hlavnou napliiou monografie je literdrnohistorické
rekonstrukcia tvorivych snah Jana Motulka, ktory je zobrazeny v dvojprofile ako spojenie
ontologicky odlienej osoby a ako autorského subjektu v texte. Tento pristup sa ukazuje ako

prospesny, pretoze autor svoju poéziu a tvorbu vnimal ako ,,poéziu osobnej vypovede*, ¢o



predpoklada tematizovanie vlastnej osoby ako sucasti literarneho diela. Literarnohistoricky
rémec sa stal nevyhnutny, aby sa spomedzi viacerych moznych interpretécii hl'adali tie
s najvé¢Sou mierou presnosti.

Brunclikova praca spoéiva v historickom ukotvovani basnika a diela v priestore a Case,
v druhom slede pristupuje k vykladu textov, ktoré maju niekol’ko Specifik. Jednym je
napriklad Motulkova dvojdomost,, teda tvorba pre deti a dospelych, vyzadujuca aj od
badatel’a, aby pri analyze vychadzal z osobitej situacie ,literatlry v literatire®, ako tvorbu pre
detského prijemcu priliechavo pomentva Jilius Noge v monografii z roku 1988. Aj s touto
komplikéciou® sa badatel’ vyrovnal bez zavahania a presne vystihuje zakladné stradnice
Motulkovho vkladu do literatiry pre detského prijemcu. Zaujimavostou je aj zahrnutie
Motulkovej fotografickej &innosti do ,.lyrického sveta™ autora, ¢im sa dodava tymto slovam
novy, §irdi vyznam. Jozef Brunclik viak poukazuje aj na viacero inych okolnosti — tvorivost,
viestrannost’ &i potreba a schopnost’ ndjst’ si priestor pre sebavyjadrenie s charakteristickymi
povahovymi &rtami Jana Motulka.

Monografia o Zivote a diela je rozsiahla, najmé ak zoberieme do uvahy, Ze nejde
o autora s vel'kou literarnou dielfiou. Priestor, ktory si na pribliZenie ,lyrického sveta™ vybera
J. Brunclik, vy¢erpava tému natol’ko, Ze nevznika potreba bezprostredne nieco dodévat’.
Presved¢ivé je najmi prepojenie dobovych suvislosti a ich vplyv na autora, pri¢om vsak nejde
o naivné kauzalne ukazovanie pri¢iny a nasledkov, ale o objasnenie obojstranného vztahu
interakcie Eloveka a jeho sveta, kde obidve entity pdsobia na seba navzajom. Literdrne diclo,
ktoré je u Motulka autentické, introspektivne aZ intimne, je naplno pochopitel'né, len ked’ sa
postupne odhal’uje text aj kontext. Na tento u¢el badatel’ monografiu deli na tri hlavné Casti,
ktoré ukazuju dielo autora vzdy v jednej z kI'i€ovych Zivotnych faz, a k tejto Gstrednej linii sa
pripajaju d’aldie ramcové &asti, ktoré bud’ autora uvadzaju do literarneho a kultirneho
kontextu (vratane ,.hamletovskej“ otazky, ¢i a ako je Motulko sucast'ou slovenskej katolicke;
moderny), alebo uvadzaju recipienta do kontextu knihy, pretoZe jej sucastou je aj bohaty
dokumentarny material.

J. Brunclik preukazuje malo vidanu viestrannost’; prejavuje sa ako trpezlivy zberatel
historickych a literarnohistorickych dat a rovnako tak aj ako interpretétor estetiky, poetiky ¢i
noetiky Motulkovej poézie. Svoju poziciu ,.znalca* nevystva prilis do popredia, pdsobi skor
ako ,,skryta sila® a vzdy nechava dostatok priestoru hlasom, ktoré sa k téme vyjadrili v skorsej

&i nedavnej minulosti. Tieto nazory nésledne potvrdzuje, nezriedka vsak koriguje a v pripade,



Ze ide o prvy pokus o interpretdciu, urobi svoj diel prace bez zavéhania, vyuZivajic pritom
teoretické aj literarnohistorické postupy.

Pri &itani monografie sa da l'ahko predstavit idealny prijemca knihy. Je to pouceny
gitatel', ktory ma prehl'ad o slovenskej literature dvadsiateho storocia. Kedysi tuto Groven
dosahovali studenti vysokych §kdl, dnes uz iba vynimo¢né talenty na Skolach. Moje
predchadzajuce vety viak chel poukéazat na to, Ze napriek vysokej odbornosti si kniha
zachovéva pristupnost’ $irSiemu okruhu prijemcov. Ide o nezanedbatel'ny bonus, pretoze
monografia je su¢ast'ou verejného priestoru a plni si svoj osvetovy a eduka¢ny ucel. Dovolim
si odhadnut’, Ze ide o charakterovu értu empatie badatel’a, ktoru prejavil vo¢i autorovi, voci
jeho dielu a rovnako aj vodi Sitatelom. Je mozné poznamenat’, Ze vysvetlenie historickych
suvislosti, ktorymi st ramcované jednotlivé podkapitoly prace su zjednodusené a pdsobia
publicisticky (najmé v kontraste s literdrnovednymi pasdzami prace), na druhej strane
vyhraneny vedecky pristup alebo vi¢sia detailnost historickych udalosti by neumerne
pretazovala uZ aj tak dost’ informa¢ne nasytenti knihu. Podobnym esejisticko-publicistickym
registrom st napisané aj niektoré pasaze badatel’a, kde sa analyzuju polarizované vztahy —
napriklad je jasné, Ze badatel'ovi je osoba a dielo Jana Motulka sympaticka, objavuji sa tu
pozitivne hodnotiace sudy, alebo, naopak, vo¢i politickému ttlaku 1948 — 1989 vyjadruje
badatel’ svoj negativny postoj. Nevnimam to ako vyrazny nedostatok monografie, i ked’ takato
dikcia sa skor hodi do esejistického zanru, kde je pozicia autora textu konstituovana
subjektivnejsie. Pri vedeckom diskurze, ktory v knihe prevlada a tvori zdkladny register, sa
moZe javit ako nenaleZitd. Nutné je viak podotknut’, Ze tento fakt posobi nevhodne, ak na
Brunclikovu knihu nazerame ako na habilitainy spis, no stava sa prinosom, ak uplatnime
nahl'ad, Ze sa ocitne v rukach Studentov a laickej verejnosti.

Komplexnost’, ktora uz tu bola niekol'kokrat uvedena, je zarukou toho, Ze monografia
je na vysokej vedeckej urovni a zaroveii sa zvysuje jej prinos. Komplexnost’ je tieZ vysledkom
syntetického uchopenia a ziroenim skusenosti, ktoré Jozef Brunclik nadobudal dlhodobym
stadiom slovenskej katolickej moderny a teoretickej analyzy basnickych textov, ktorou je
univerzitna Nitra na Slovensku dobre zndma. Hlavny prinos prace vidim v doslednom
zobrazeni diela Jana Motulku, ktoré je opreté o historicku situaciu autora a v interpretécii
textov, semiotickom vyklade a pomenovani poetologickych a motivickych stradnic, ktoré
vedi k plnohodnotnej recepcii autorovej tvorby. Dal3i prinos vidim v atraktivite knihy, ktora

sa dosahuje pristupnost’ou jazyka a dokumentarnymi ilustraénymi oddielmi monografie.



V suvislosti s monografiou by som rad polozil niekol'ko otazok:

1. Ako by ste odlisili metafyzické a transcendentné suradnice Motulkovej
poézie? V &om je medzi nimi rozdiel?

4, Je autorovo literarne dielo a umelecky odkaz konzistentné? Najmé ak
berieme do tvahy, Ze dielo bolo tvorené pocas Siestich desatro¢i a s velkymi
¢asovymi odstupmi? Je lepsie striktne diferencovat ,,proto-Motulka® (40.
roky), ,.deutero-Motulka* (1970) a ,,trito-Motulka™ (po r. 1989) — ak si
pozi¢iam priklad zo starozakonného spisu proroka Izaiasa?

3. Do akej miery ostava Motulkovo dielo umelecky aktudlne (vyznamové
a vyrazové roviny), ked’ sam autor mé k svojmu dielu vel'mi prisny

posudzovaci meter?

Jozef Brunclik na ¢ast’ tychto otdzok implicitne v knihe odpoveda, napriek tomu si
dovol'ujem otazky polozit, pretoZe ide o subor tém, ktoré prirodzene generuje tvorba Jana
Motulka a d’alich autorov s podobnym Zivotnym udelom a literarnou cestou. Predlozena
monografia Introvertnostou ku katarzii ako habilitaény spis spifia naro¢né kritéria, aké sa
kladu na habilitaéné prace. Prinasa novy, originalny pohl'ad literarneho vedca na
problematiku poézie a je jednozna¢nym prinosom pre dany vedny odbor, odporu¢am preto po
Gspesnej obhajobe udelit’ PhDr. Jozefovi Brunclikovi, PhD., vedecko-pedagogicky titul

docent v $tudijnom odbore 2.1.23 Tedria literatary a dejiny konkrétnych narodnych literatur.
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