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Nazov habilitacnej prace: Interaktivne vyucbové systémy v technickom vzdelavani

Autor: PaedDr. Peter Brecka, PhD.

Habilitacné praca Dr. Petra Brecku je vypracovana v rozsahu 114 stran, pricom je rozdelena
okrem Uvodu a zaveru do Siestich samostatnych na seba nadvizujucich kapitol. Stcastou
prace je pat priloh.

Autor vo svojej habilita¢nej praci si kladie za ciel’ navrhnut’ systémovy model vzdelavania,
ktory bude podporovat rozvoj kI'i¢ovych kompetencii Ziakov na nizSom sekundadrnom stupni
vzdelavania v predmete Technika. Tento systém vzdelavania bol overeny v realnych
Skolskych podmienkach.

V prvej casti prace je spracovand problematika technického vzdelavania prioritne na
zékladnych Skolach. Autor tuto Cast’ prace zostavil z viacerych prevzatych zdrojov, pricom je
len tazko rozlisit’, ktoré myslienky st povodné a ktoré prevzaté. Niektoré Casti si doslovnou
citaciou z citovaného zdroja, no je problém zistit', kde citacia zacina a kde konéi (napriklad
strana 11 citacia z ISCED 2, 2015).

V druhej kapitole su spracované kl'icové kompetencie vo vSeobecnej rovine. Dalo by sa
oCakavat’, Ze autor vicSiu pozornost’ bude venovat’ kI'acovym kompetenciam, ktoré sa daju
rozvijat’ hlavne v predmete technika.

V tretej Casti s zhrnuté niektoré vybrané moderné pristupy vo vzdelavani. Na viacerych
miestach autor uvadza priklady modernych pristupov, hlavne s doérazom, aby ziak viac
spolupracoval na aktivitach na hodinach a nebol len pasivnym pozorovatel'om (str. 24, 29, 32
atd’.). S takymto pristupom mozno len suhlasit’ a mozno povazovat’ takyto pristup v predmete
technika za vyznamny. Som ale toho nazoru, Ze interaktivne tabule (spracované v ramci
nasledujicej kapitoly) nie vzdy spinaju toto kritérium. Ide o prostriedky v ktorych je sice ziak
viac zapdjany do vyucovacieho procesu, no stile je to len vo virtualnej rovine. Predmet

technika je svojim zameranim viac orientovany na praktické zrucnosti.



Piata kapitola obsahuje navrh modelu vzdelavania pre rozvoj klIi¢ovych kompetencii
v predmete technika prostrednictvom interaktivnej tabule. V charakteristike predmetu
technika z pohl'adu rozvoja kIicovych kompetencii autor uvadza kompetencie tak ako ich
uvadzal Pavelka v publikacii Interaktivne prostredie akliGové kompetencie. Tieto
kompetencie jednoznac¢ne stvisia so zameranim predmetu technika. Napokon ale vybral
kompetencie formulované Turekom a Hrmom, ktoré su z pohl'adu didaktiky technickych
predmetov vSeobecné a skor vhodné do prierezovych tém ako nadpredmetové. Na strane 71 je
prezentovany model rozvoja kl'aicovych kompetencii s vyuzitim interaktivnych tabul’.

Siesta ¢ast’ prace sa venuje overeniu navrhnutého modelu pre rozvoj kI'iovych kompetencii.
Tato Cast’ v podstate pozostava z dvoch faz. V prvej faze bolo overovanie uskutocnené
V ramci rieSenia projektu Kega ¢. 015-4/2013. Druha faza vyskumu bola rieSena nasledne so
zameranim na skimanie zdvislosti medzi dosiahnutym skore ziakov a uplatiiovanim
kl'icovych kompetencii. Zasadni vyhradu méam k tvrdeniu autora, ze doteraz nebola
venovana dostatotna pozornost systematickému rozvijaniu a skimaniu kl'ac¢ovych
kompetencii ziakov v predmete technika prostrednictvom interaktivnych tabul. V kazdom
pripade vSak boli realizované vyskumy so zameranim na rozvoj kl'icovych kompetencii
prostrednictvom inych metod alebo prostriedkov. Tvrdenie atuora vSak nemohlo byt
dovodom nezaradit’ do prace takéto vysledky od inych autorov pre nasledné porovnanie
s vlastnymi vysledkami v diskusii prace.

Vo vyskumnej Casti prace su uvedené vyucbové materidly navrhnuté autorom pre interaktivnu
tabulu. Je na Skodu, ze okrem sledovanych kompetencii autor podrobnejSie neopisal
navrhované prezentacie, ktoré st uvedené v prilohe prace. Napriklad z pohl'adu pouzivanych
funkcionalit interaktivnej tabule alebo z pohl'adu pouzitého obsahu. Boli tieto prezentacie pre
interaktivnu tabulu zostavené tak, Ze si ziaci pomocou nich mali rozvijali sledované
kompetencie? Z prace to nie je jasné.

Zavislost’ medzi dosiahnutym skore a frekvenciou uplatiovania jednotlivych kompetencii je
spracovana pomocou grafov, tabuliek abola dokonca testovana pomocou S$tandardnych
Statistickych testov a nemdm k nim Ziadne vyhrady.

V podkapitole 6.8 je zhrnutd diskusia vysledkov a odportcania pre prax. Autor formuluje
jednotlivé odporucania pre prax a mozno s nimi suhlasit. Som toho nazoru, Ze osobitnd
pozornost mohla byt venovana aj odportfaniam pre odborova didaktiku, v ktorej sa

uchadzac chce habilitovat’.



Pripomienky a otazky

Predmet technika je Specifickym predmetom, ktory je v prvom rade zamerany na rozvoj
praktickych zru¢nosti. Ako vidite potencidl interaktivnych tabul’ pre rozvoj praktickych
zrucnosti?

Preco ste pre svoj vyskum vybrali kI"ai¢ové kompetencie podla autorov Turek, Hrmo? Ako
tieto kompetencie rozvijaji prakticky charakter predmetu?

Preco ste do prezentacie zaradili makroskopické znaky dreva a drevokazny hmyz, ktoré nie su
zahrnuté v obsahovom Standarde predmetu technika?

Prirad’ovanie tvaru drene k jednotlivym drevindm povazujem pre zZiakov zakladnych $kol za
zbyto¢né a narocné.

Uved’te prinos Vasej prace pre rozvoj didaktiky technickych predmetov.

V prilohe na strane 127 je nespravne sformulovana otdzka, na ktoru sa neda odpovedat’.

K formalnej stranke prace nemam vyhrady. Praca obsahuje minimum preklepov a chyb.
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