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Aktudlnost’ a ndarocnost’ rieSenej problematiky

Posudzovana habilitacna praca riesi stale aktualnu problematiku sucasnej rodiny. Jej
aktualnost’ spoc¢iva v otvorenych otazkach autorky, ktorymi sa pokusila posunat’ tému

k teoretickému a empirickému spracovaniu. Sustredila sa na poznanie o¢akavani troch
generacii od rodiny, jej jednotlivych ¢lenov: otca a matky, spoznanie nazorov troch generacii
na manzelstvo, rodi¢ovstvo, na prerozdelenie roli zeny a muza v domacnosti a na iné¢ formy
spoluZitia, ¢i d’alSie otdzky, ktoré uvedieme v nasledujucich castiach.

Posudzovana praca ma teoreticko-empirické zameranie, jej rozsah je 160 stran. Okrem tivodu
a zaveru obsahuje prilohu — dotaznik vlastnej tvorby a zoznam literatary.

Posudenie teoretickych vychodisk — analyza domdcej a zahranicnej literatury

Teoretickd Cast’ habilitacnej prace je ¢lenena do troch kapitol, ktoré st obsahovo zamerané

v prvej kapitole na analyzu rozpracovanosti problému z aspektu krajin V4. Tu autorka
preukazala, Ze tak ako v SR, aj v krajinach V4 st v stvislosti s rodinou aktualne uvedené
problémy. Druha kapitola je zamerana na predstavenie rodiny z aspektu globalneho. Tretia
kapitola je orientovand na diverzitu funkcii rodiny. Tu by sme ocakdvali, Ze t'aZiskom pre
analyzu stavu rodiny sa stane prdve v nazve akcentovand ,,edukacna realita® s dorazom na
zmeny V rodinnom spravani, ktoré mohli byt’ odvodené aj od vychovy deti v rodine
vzhl’adom k rozlicnym transformacnym zmendm v rodindch. Autorka vyuziva v celej
teoretickej Casti okrem domadcej literatury aj mad’arsku, pol'ska a esku literaturu, co
povazujeme za vel'mi prinosné. Praca s literatiirou je na vhodnej urovni, ale niektoré prace
uvadzané v texte nie st uvedené v zozname literattiry (Cibulec, Bakosova). Skoda vsak, Ze pri
charakteristikach sucasnej rodiny uvadza autorka literatiru z rokov 90, zo zaciatku rokov
2000, ¢o uz je nie je najnovsia literatura. Na Skodu veci v teoretickej casti je prevazny akcent
na literaturu psychologicku, sociologicku. Poznatky pribuznych vied su pre pedagogiku stdle
aktudlne, no nemali by byt’ CaZiskové. Ved’ rodinnd problematika z aspektu pedagogiky
zah¥iia problematiku rodinného prostredia, ciel’ov vychovy a moZnosti vychovy.
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Pedagogicka ¢ast’ by mala vyplyvat’ 7 teorie vychovy s aplikdciou na vychovu v rodine a z
oblasti socidlno-pedagogickej. Tie sit vSak vynechand a poukdzané je ,,rodinné sprdavanie*,
¢o by malo byt’ vysledkom ciel’ov a metody vychovy. Za prinosné povazujeme poznatky z
vyskumov o roly matky a otca, v rodine, ktoré upravuji spolo¢enské predsudky o tom, ze iba
matka je predurcena pre vychovu deti v rodine. Tu by sa ziadalo doplnit’, aké ma prave matka
moznosti a limity v pracovnych podmienkach, ¢i jej umoziuja plne sa venovat’ starostlivosti,
vychove deti a zladeniu rodinnych a pracovnych povinnosti. Také informacie by boli vhodné
aj pre Rezort prace, socialnych veci a rodiny. Ten by mal zabezpecit’ dobri Rodinnu politiku,
aby sa odporucanie Rady Europy rodine dostalo k zamestnavatel'om, ktori aj v su¢asnosti
malo zohl'adnuji potrebu rodin upravit’ si ¢asové podmienky prace tak, aby sa mohli venovat’
aj detom.

Posudenie empirickej Casti prdce vrdatane formuldcie ciel’a

4. kapitola nesie nazov ,,Hodnota rodiny v zmenenom rodinnom spravani“. Obsahuje pol
strany textu a d’alsie podkapitoly maji pomenovania a nalezitosti metodologie empirickej
Casti prace: vyskumné ciele a otazky, vyskumna vzorka, metédy a metodika, analyza
vysledkov vyskumu. Vysledky st interpretované podla skimanych oblasti. Suc¢ast'ou kapitoly
st aj zdvery vyskumu a odporacania pre prax. V porovnani s teoretickou ¢ast'ou chceme
podotknut’, Ze tato Cast’ je spracovand vel'mi zodpovedne a to po¢nic formuléciou ciel'ov
vyskumu na str. 88. — ,,zmapovat ndazory verejnosti na aktualne trendy v rodinnom spravani

Z pohladu troch generacii.*“. 9 vyskumnych otazok, ktoré predchadzaji formulovanym ciel'om
povazujeme za prili$ obsirne. Hypotéza na str. 88 je formulovana vystizne. Na vyskumne;j
vzorke ocefiujeme, Ze je smerovana na tri generacie, ¢o zabezpecuje medzigeneracni
komparaciu. Za vyskumné metoddy autorka zvolila literarnu metédu a metédu percentualneho
vyhodnotenia dotaznika vlastnej tvorby. Ocenujeme vyuzitie Likertovej §kaly na meranie
nazorov a pre spracovanie udajov vyuzitie matematicko-statistickych metod, Chi-kvadrat,
kontingen¢na tabul'ka, hodnota pravdepodobnosti a iné.

Analyza, rozsah a uroverii dosiahnutych vysledkov

Analyza odpovedi je vyhodnotena vzhl'adom k formulovanym ciel'om a interpretovana

v grafoch a tabul’kach. Interpretacia je detailna a systémova. K prehl'adnosti by iste prispelo
farebné grafické prezentovanie. Autorka interpretovala vysledky vzhl'adom k rodinnym
hodnotam, vo vzt'ahu k rodicovstvu, del’be prace v rodine, roly matky a otca. Spravne
uvadza, ze rozdielne nazory troch generacii sa neukazali vo vSetkych otdzkach. Preto uvadza
vyhodnotenie v rovine podobnych a rozdielnych nazorov. Vyskumnt hypotézu sa autorke
habilita¢nej prace podarilo potvrdit’ v oblasti vysokej preferencie rodiny, ako slabntce
vnimanie manZelstva ako jedinej formy spoluZitia, ambivalentny postoj k vychove deti
rodi¢mi rovnakého pohlavia. Dalsie potvrdenia preukazali, ze respondenti vietkych genercii
sa zhoduju v tom, Ze aj po ukonceni manzelstva sa o deti maju starat’ obaja rodicia, potvrdila
sa akceptacia vyberu bezdetnosti, ¢i iné zaujimavé zistenia. Vysledky st nové a preto
odportcame autorke publikovat’ ich nielen pre odbornu a vedeck obec, ale aj osvetovou
formou pre laickt verejnost’.



Formadlna a jazykova uroveri prdce

Formélna stranka préace je na pozadovanej trovni. Clenend je na dva zakladné celky:
teoreticku a empiricku. Neadekvatne sa nam zda pomenovanie empirickej Casti ,, Hodnoty
rodiny a zmeny V rodinnom spravani, no nepovazujeme to za chybu.

Vela pripomienok mame k jazykovej stranke textu. PredloZend habilitacna prdaca by si bola
zasluZila doslednu jazykovu korekturu. V texte je mnoho preklepov, chyb v uvadzani y/i,
autorka uvadza Ceské pojmy, uvadza neodborné, nespisovné slova, nevhodné koncovky

a predloZky.

Pripomienky a otdzky k obhajobe

- Prosime, aby autorka reagovala na vyssie uvedené poznamky a pripomienky, ktoré su
Vv texte zvyraznené (kurzivou a ¢iernou farbou) osobitne v teoretickej aj v empirickej
Casti.

- Vysvetlite, prosim ako rozumiete pojmom ,,rodinné spravanie*, ,,edukacna realita“.

- Objasnite tvrdenie zo strany 91, ze ,,psychologia a sociolégia sii pomocné vedy pre
pedagogiku“.

- Nastr. 114 uvadzate, ze ,,Ze 20% Studentov, 30% rodicov a 18 % Studentov nevedelo
zaujat’ stanovisko k otazke, ¢i by vedeli dvaja Pudia rovnakého pohlavia vychovavat’
deti. Prosim, vysvetlite, ako vnimate tento empiricky udaj?

- Na zaver zovseobecnite, aka je rodina v SR v sucasnej edukacnej reflexii?
Zaver

PredloZent posudzovan habilitacnu pracu odporti¢ame na obhajobu. Prosime autorku
0 akceptaciu vyssie uvedenych poznamok a pripomienok a tiez o preciznost’ pri d’alsSom
interpretovani tdajov.

Praca ma svoju hodnotu v oblasti tedrie v tom, Ze prindSa mnozstvo analyzovanych
cudzojazy¢nych literarnych zdrojov. V empirickej €asti je prinosna najmi v novych udajoch

a predovsetkym v tom, Ze st vhodne interpretované. Ocetiujeme tiez vyuzitie znalost’ autorky
pracovat’ s matematicko-statistickymi metdédami. Verime, Ze popasovanie sa S nepresnost'ami
Vv praci bude viest’ autorku v d’alsom obdobi k vylepseniu jej profesijného profilu.

Na zaklade vysSie uvedeného odporucame ¢lenom komisie po postdeni vSetkych kritérii
udelit’ autorke hodnost’,,docentka v odbore 1.1.4. pedagogika“.
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