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Predkladana habilitacna praca o rozsahu 130 stran textu, vratane obr., tab., grafov,
predstavuje obvykly typ elaboratu habilitaénej prace, nakol'ko vytvara kompaktnii zostavu
vysledkov vyskumu z niekol’kych vedeckych projektov, ktorych bol vyznamnym riesitel'om.
Klasickym sposobom je c¢lenena na 4 hlavné kapitoly sadekvatnou infrastruktarou.
Habilitacna praca riesi vyznamné objekty spoloCenskej praxe s vyuzitim vedeckych metod

vyskumu biodiverzity a prinasa nové poznatky pre vedu i prax.

Uvodna &ast’

- sa tyka vSeobecnejSich, ale aj vel'mi Specifickych stvislosti v rdmci vymedzenej témy
a zaroven predstavuje nacrt rieSenej problematiky s akcentom na vyuzitie biochemickych
metod pri hodnoteni genetickej diverzity autochtonnych populacii borovice horskej (Pinus
mugo Turra), borovice lesnej (Pinus sylvestris L.) aich hybridného roja, s cielom ich
prehl'adnej interpretacie. Podl'a tu uvedeného nemozno vycitat’ aj vyraznu snahu autora 0
konfrontaciu dosiahnutych poznatkov s vysledkami inych autorov a su aj potvrdenim jeho
snahy o dosiahnutie novych vedeckych poznatkov rieSenej problematiky na baze Stadia
zmien aktivity niektorych antioxida¢nych enzymov.

Kap. 1 Shcasny stav rieSenej problematiky — ako vel'mi ddlezitd sucast’ vedeckych
elaboratov, ma pomerne dobrt Struktiru a v rozsahu 50 str. predstavuje doterajSie poznatky,
ktoré sa tykaju vymedzenej témy prace v kontexte so stanovenymi ciel'mi habilitatnej prace.
Zda sa, ze kapitola 1.4.2 je zbytocne Siroko koncipovana z aspektu skumanych druhov a ich
hybridov, ale na tak Siroko dimenzovany prehl'ad literatiry by bolo potrebné ovela viac

citacii. Tato kapitola reflektuje samozrejme Zoznam pouzitej literatiry - takmer bezchybne.



Kap. 2 Ciele
- st celkom narocne zvolené z aspektu témy prace, ale formulované vel'mi jasne a exaktne.
Kap. 3 Material a metodika
- je obligatnou sucastou vedeckych elaboratov, obsahuje podstatné informacie o Spdosoboch
realizacie vyskumu z aspektu dosiahnutia cielov. Standardne je dobre pripravend a odraza
doslednost’ a vedeckt erudiciu habilitanta, ktory vyborne zvladol ¢asovo naro¢né terénne
prace a precizne vyuzil molekularno-genetické metddy analyz skimanych taxonov. Aj ako
komparativna S$tadia, vyuziva vSetky doteraz publikované syntetické materialy nielen
slovenskych autorov.
Kap. 4 Vysledky a diskusia
- tato kapitola dobre vystihuje naro¢nt pracu habilitanta, ktory intenzivne pracoval jednak
V teréne pri zbere experimentalneho materialu, ale aj pri laboratornom spracovavani a logickej
syntéze ziskanych dat. Nakolko vysledky analyz enzymatickej aktivity skimanych jedincov
boli pomerne rozsiahle, zrejme si to vyziadalo aj detailnej$i pristup k Statistickej analyze,
ktoré sa tu prehladne dokumentuji formou grafov. Chyba detailnejSia fotodokumentécia
najdolezitejSich objektov experimentalnych Casti prace, ako sucast’ verifikacie dosiahnutych
vysledkov. Myslim tym minimalne oznacenie analyzovanych jedincov ako nothomorfu
rodi¢ovskych druhov resp. vergenciu. Statistické analyzy hodnotenych parametrov umoznili
vytvorit’ jasnej$i obraz o podstate lokdlnych populacii  vyznamnych druhov borovic
Zapadnych Tatier. PovaZujem to za podstatny prinos pre vedu i spolocensku prax.
Zaver (y) - v Sirokej forme autor komentuje najdolezitejSie poznatky uvedené v kap. 4,
pritom chyba struéna sumarna syntéza dosiahnutych originalnych poznatkov, ktoré by
koreSpondovali s preh'adom publikovanych vedeckych prac, ktoré st uvedené v zozname
literatury.
Zoznam pouzitej literatiury - obsahuje 150 roznych citécii, ale na tak Siroko koncipovany
prehlad literatry by si vyzadovalo ovela viac. StarSie a vSeobecné ucebnice nie su
relevantné, ziadali by sa novSie monografie rodu Pinus etc. Niektoré preklepy a neuplné
citdcie nie su podstatné.
Dopliiujuce otazky a pripomienky:

- nakolko predlozena habilitatna praca ma monotematicky charakter z vysledkov

vyskumnych projektov, doporucujem publikovat’ ako monografiu
- analyza 40 haplotypov P. mugo potvrdilo osobitny status (spravne) — hybridogénne;j
populécie v Zuberci — aké mame na to vysvetlenie

- morfologicka terminologia je vo viacerych pripadoch nepresna az nelogicka:



- Je nepripustné vo vedeckych resp. ved-pedag. pracach pouzivat’ ,,ludovoumelecké
vyrazy*:
napr. traduje sa; vysoko zaujimavy; ... prispiet’ k odkryvaniu; vo¢i atakom z vonku
...... ; ... vladli klimatické podmienky; .... atak poveternostnych podmienok; .... teploty
mali klesajucu tendenciu; ... je naozaj ...; avsak; etc.

- zaver (Y) nie su prili$ subjektivneho charakteru a aky maju prakticky vyznam?

Zaverefné hodnotenie habilitacnej prace a aktivit habilitanta:

Habilitatna praca po obsahovej i formalnej stranke je Standartne pripravena
s uhl'adnou tupravou, len s niekol’kymi gramatickymi a terminologickymi nepresnostami.
Formalne spracovanie a jazykovy $tyl habilitatnej prace nema vaznejsie nedostatky. Napriek
uvedenym menej zdvaznym forméalnym nedostatkom, praca spifia pozadované kritéria
v zmysle zakona, pricom by bolo potrebné zohladnit’ uvedené pripomienky predovsetkym
pri eventudlnom publikovani niektorych origindlnych Casti.

Pedagogicka a publika¢na cinnost' habilitanta , t.j. sumarizovanie vedecko-
pedagogickych aktivit autora predstavuje uceleny obraz o jeho vedeckej a pedagogickej
kvalite. Na zaklade pozadovanych kritérii pre habilitaicie na UKF v Nitre konstatujem, ze
pozadované naleZitosti K habilitacii v podstate napifia. Predovietkym z aspektu zapojenie
autora do rieSenia vyskumnych projektov ako aj pedagogické aktivity povaZujem za
rozhodujiice pre zavere¢nti fazu habilitacného pokracovania. Vedecko-pedagogicky profil
RNDr. Petra Bolecka, PhD. vyznamnou mierou a pozitivnym smerom ovplyviiovali
renomovani vyskumnici SAV i pedagogovia UKF, ¢o je nesporne zarukou istej vedecke;j
kvality, ale aj pedagogickej erudicie.

Habilita¢nu pracu komplexne hodnotim kladne, doporucujem pre obhajobu a po
uspesnom obhajeni navrhujem komisii pre habilitaéné konanie v zmysle platnych predpisov

udelit’ vedecko-pedagogicky titul docent v prislusnom vednom odbore.
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