UNIVERZITA KONSTANTINA FILOZOFA V NITRE
7 i PEDAGOGICKA FAKULTA
KATEDRA PEDAGOGIKY
prof. PhDr. Peter Seidler, CSc.
\ / DraZovska cesta 4, 949 74 Nitra Tel..+ 421 37 6408 255; pseidler@ukf.sk

Posudok oponenta
k habilitaénému pokracovaniu PhDr. Petry Jedli¢kovej, PhD. v odbore Pedagogika
Nazov prace: Praca socialneho pedagéga a Skolského Specialneho pedagdga so ziakmi
s problémovym spravanim

Habilitantka PhDr. Petra Jedlickova, PhD. je uz skusena pedagogicka pracovnicka Katedry
pedagogiky Pedagogickej fakulty UKF v Nitre. S praxou ucitefky na strednych Skolach (KoSice
a Bardejov) naberala empirické skusenosti v oblasti Specialnej pedagogiky v Detskom klube pre
zdravotne postihnuté deti a mladez v KoSiciach. S dostatonou praxou prichadza na Katedru
pedagogiky PF UKF v Nitre najskér ako doktorandka a po skonceni Studia ako odborna asistentka.

Ma jasne vyhraneny predmet svojho skumania, ktorym presvedCuje vedecku a odbornu
verejnost, Ze je vedeckou pracovni¢kou v oblasti Specialnej pedagogiky, ale aj v oblasti socialnej
pedagogiky. NasvedCuje tomu i jej publikacna Cinnost a najmé ohlasy na monografie, ucebné texty,
vedecké, odborné, metodické i popularno vedné prace. Zdoraziujem, Ze pani PhDr. Petra Jedli¢kova,
PhD. je jednou zmala Specialnych pedagdgov, ktori mali v predmete svojho skumania Speciélnu
andragogiku. V roku 2014 vydala knihu na tému ,Edukécia zdravotne znevyhodnenych dospelych
a seniorov v rezidencialnych zariadeniach®. Na 160 stranach textu rozpracovala vychodiska pre
skumanie Specialnoandragogickych otazok. Kladne hodnotim aj ostatné materialy vydané habilitantkou
v sledovanom obdobi.

Hned v uvode mdjho posudku mézem konstatovat, ze kritéria pre habilitatné konanie na

Pedagogickej fakulte UKF v Nitre splnila.

Rozsah a Struktura habilitanej prace

Praca je napisana na 150 stranach textu. Okrem Gvodu a zaveru ma 4 Casti. Rozsah a Struktdra
je solidna adostato¢na. Zastoj Specialneho pedagdéga v Skole pri rieSeni rdznych
Specialnopedagogickych problémov je nespochybnitefny. A vtime so socialnym pedagégom dokazu

vyriesit | zavazné problémy v spravani sa ziakov v Skole. Habilitantke su jasné nastolené otazky.
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Aktualnost' témy
PhDr. Petra JedliCkova, PhD. predlozila k habilitatnému konaniu ako svoju habilitatnu pracu
monografiu (vystup VU VEGA ¢&.1/0100/18). V podstate autorka predklada vystup zo svojho

dlhodobého skumania otazok Specialnej a socialnej pedagogiky.

Stanovisko k struktire prace
Struktara predlozenej habilitadnej prace spifia kritéria, ktoré st kladené na takyto druh prace.

Ma svoju logiku a jednotlivé kapitoly na seba nadvazuju. Prezentované vysledky su solidne.

Odborna uroven jednotlivych casti prace

Teoretické vychodiska skumaného problému su podstatou prvej kapitoly. Autorka sa
zameriava na vychodiskové pojmy pri charakteristike portich spravania, teda od rizikového spravania az
po podstatu agresie a agresivneho spravania. Vychodiskom je medzindrodné klasifikacia chordb. O tu
sa habilitantka opiera a vyvodzuje znej v8etky zakladné pojmy. Tato Cast habilitacnej préce je
rozpracovana na solidnej urovni. Autorka sa odvoldva na mnohych slovenskych, ale aj zahrani¢nych
vyskumnikov. Skoda, Ze opomenula nasich starSich psycholégov, ktori poloZili zaklady skimania tejto
problematiky (napr. Hvozdik). Ale aj starSich lieGebnych pedagdgov ako bol G. Dobrotka a ini. Cela prva
Cast prace (po stranu 42) je prehladna a pre potreby skimania (autorky) dostatoéna. V podstate sa
analyzované prejavy spravania potom objavuju v predmete skimania a pri tvorbe hypotéz.

V druhej Casti prace (s.43-68) habilitantka analyzuje hlavné otazky predmetnej prace. Pokusa
sa porovnat dve (vychodiskové — skumané) pedagogické discipliny, teda Specialinu pedagogiku
a socialnu pedagogiku. Celkovo mézem hodnotit tito Cast prace dobre. Autorka sa snazila prehladne a
Ltabulkovo® vymedzit discipliny. Zda sa mi vSak, ze je (resp. bola) blizSia analyza socialnej pedagogiky.
Hodnotim to na zaklade viacerych posudzovanych socialnych pedagdgov (autorov), ako Specialnych, i
lieCebnych pedagdgov (autorov vyskumov). Odpori¢am autorke, aby pohovorila o sti¢asnych trendoch
postupov v realiz&cii ,starostlivosti“ o ziakov s poruchami spravania. Sme si vedomi, ze tito Ziaci boli
vzdy Skoleni v Skolach bezného typu. V Specialnych edukacnych zariadeniach boli (a su) vynimky, kde
sa hovorilo o tzv. ,nezvlddnutelnych Ziakoch (sucasné lieCebno vychovné zariadenia). Myslim si, ze
tato otazka bola predmetom skimania a koncipovania vyskumov samotnej habilitantky, ked analyzovala
najma preventivne programy. Mysli si autorka, Ze v suCasnosti su na zakladnych Skolach Ziaci
s ,ftradi€nymi poruchami spravania, Ci Ziaci s poruchou spravania podmienenou fahkym mozgovym
poruSenim dostatoCne zaradeni do preventivnych programov v $kole?

V struénej tretej Casti prace je popis niektorych preventivnych programov uréenych pre

edukacnych pracovnikov $kél. Autorka akoby sa priorithe venovala praci socialneho pedagoga ako



prevencii z hladiska Specialneho pedagoga. Ale to je iba vec pohladu. Myslim si a verim, Ze to
habilitantka dokonale vysvetli. A k tomu by som odporucal, aby pri tomto vstupe vysvetlila komplexnu
rehabilitacnu starostlivost vzhladom na prevenciu portch spravania (podfa citovaného autora na s. 83
F. Kébeleho). Na zaver tejto Casti mam este jednu otadzku na autorku. Skuste v struénosti porovnat vami
nacrtnuté preventivne programy aako absolventke kurzu Feuersteinovho inStrumentalneho
obohacovania ako davate do pomeru aj tento program, ktory v pévodnej podobe nebol ako preventivny
program pre poruchy spravania.

Ako to je v sucasnosti na zakladnych Skolach poukazuju vysledky, ktoré autorka realizovala vo
vyskume na zakladnych Skolach. Vysledky autorka prezentuje na stranach 98 az 152. S koncepciou
vyskumu suhlasim. Vysledky sU adekvatne postavenym ciefom. Vyskumné metody autorka vybrala
vhodne. Pytam sa véak, &i autorka ako Specialna pedagogitka v ZS (nielen v poslednej dobe) nepouzila
pozorovanie? Priame, dlhodobé? Ako si autorka predstavuje $kolenia $pecialnych pedagégov v ZS?
Navrhujem, aby autorka takyto systém Skolenia vypracovala a uviedla do praxe tak v pregradualnom
vzdeldvani, tak aj v dalSom vzdelavani ucitelov, ¢i Specialnych pedagdgov.

Zaverom tejto Casti hodnotenia konStatujem, Ze ciele, ktoré si postavila habilitantka spinila.
Dokazala tak v teoretickej Casti predloZenej prace, tak ivempirickom skumani, Zze je autorkou
a aktivnou  Specialnou pedagogickou, ktord ma svoje miesto v skupine slovenskych vedeckych

pracovnikov v oblasti edukacnej vedy.

Formalna stranka
K formalnej stranke nemam nejaké vyznamné vyhrady. Nedostatky, ktoré sa obCas v praci

vyskytli, nezniZili jej hodnotu.

Otazky do diskusie

Niektoré otazky som naznaCil v hodnoteni prace. Neda mi, aby som sa vSak nespytal
habilitantky na par dalSich, ktoré suvisia so skumanou problematikou. Mozno sa zda, ze skumany
problém je skér Specidlnopedagogickym, ako pedagogickym problémom. Pytam sa, i sa autorka
zamerala pri vyskume na $kolské vysledky (napr. prospech). Dosahuju Ziaci s vyvinovymi poruchami
spravania slabé, ¢i v norme vysledky vo vyu€ovani? Pytam sa preto, lebo na s.100 v Casti vyskumné
otazky ste do skimania prospech tychto Ziakov nezaradili. Dalej piSete o prejavoch nevhodného
spravania sa Ziakov v Skole. Myslite si, ze programy, ktoré analyzujete ako vysledky skumania, s

relevantné? Aky mate odhad vzhladom na odporucania pre prax, do buducnosti?



Prinos habilitaénej prace

Viysledky, ku ktorym dospela habilitantka su hodnotné pre vedecku, odbornu, ale aj laicku
spoloCnost, pretoZze predmet skumania je vyznamny pre celi spolocnost. Teoretické vychodiska
a vysledky empirického vyskumu preduréuji zmenu v chapani niektorych pohladov a rieSeni otazok

portch spravania sa ziakov zakladnych Skol.

Zaver

Zaverom konstatujem, Ze predlozena habilitaéna praca PhDr. Petry Jedlitkovej, PhD. spifia
kritéria habilitacnej prace a preto ju odpori¢am na obhajobu.

Zaroven som prestudoval vSetky predlozené materialy, ktoré habilitantka predlozila ku svojej
habilitacii. Konstatujem, Zze PhDr. Petra Jedlickova, PhD. spifia kritéria stanovené vedeckou radou PF
UKF v Nitre.

Po Uspesnej obhajobe navrhujem udelit PhDr. Petre Jedlickovej, PhD.
titul

docent

v odbore pedagogika
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