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Praci, kterou kolegyné Janka Medova predklada jako svoji habilitaéni praci, jsem cetl s velkym
zaujetim. Vénuje se tématlm, kterad povazuji za velmi aktualni. At jiZ se jedna o objevné vyucovani,
profesionalni rist ucitelll, nebo postgradualni vzdélavani ucitelll. Svym obsahem na mnoha mistech
presahuje do oblasti, ktera je mi velmi blizka, a to pre-gradualniho vzdélavani ucitel matematiky.
Kolegyné pro svij experiment zvolila oblast, které se dlouhodobé vénuji, a to vyuku kombinatoriky.
Proto pro mne nebylo vidy zcela lehké se oprostit od niterni potieby vést s autorkou diskuzi,
polemizovat, rozebirat situace do nejmensich detaill a postavit se do role nezéavislého posuzovatele
predlozené prace.

Po formalni strance je prace délena (kromé Uvodu a zavéru) do osmi kapitol. Po obsahové strance
vidim vnitfni déleni na tfi hlavni ¢asti, které se navzdjem velmi dobfe dopliiuji. Jedna se o teoretickou
¢ast, ¢ast vénovanou kvantitativnimu vyzkumu a ¢ast vénovanou kvalitativnimu vyzkumu. Ke kazdé
Casti se vyjadiim samostatné.
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Teoreticka ¢ast prace
Teoreticka €ast prace zahrnuje Ctyfi kapitoly:

Stru¢ne o objavnom vyucovani matematiky

Ucitel matematiky

Vzdeldvatel ucitela matematiky

Programy dalSieho vzdeldvania ucitelov matematiky
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Autorka v celé praci prokazuje, Ze ma velmi dobry prehled v oblasti, o kterém pise. Celkem v praci
cituje takrka 250 riznych zdroja. Spojit takové mnozstvi pohledll a vyzkumu do kompaktniho celku,
natoz k nému néco originalniho dodat, neni jednoduché. Pfesto mohu konstatovat, Ze se to

kolegyni Medové povedlo. Text vSech Ctyr kapitol je velmi dobre Ctivy. Autorka zruéné propojuje
jednotlivé oblasti, pfimé citace jsou dobfe voleny a vhodné dokresluji prezentované myslenky.
Zaroven se nejedna o pouhou reprodukci a kompilaci myslenek, autorka prezentuje vlastni
interpretaci nékterych myslenek v kontextu své prace — badatelského uceni a vzdélavani vzdélavatel(
ucitell. Tyto interpretace jsou prezentovany v grafické podobé a zde mam asi nejvétsi pripominku

k teoretické casti, a tou je velikost pouzitého pisma.

U kaZdé teoretické Casti prace mizeme diskutovat nad jeji Uplnosti. Autor je vidy omezen cilovym
rozsahem dila. Pfesto by si dle mého nazoru zaslouZilo vice prostoru vymezeni teoretickych oblasti,
na které se autorka odkazuje v kapitole 4. 4, tedy teorii socidlniho konstruktivismu, teorii internich
a externich vztah( a feministické gnozeologii. Bez néj neni zfejmé, jak jsou uvedené teorie dale
aplikovany (str. 39).



Vyzkum
Vlastnimu vyzkumu jsou vénovany také ctyfi kapitoly:

Ciele vyskumu
Metodoldgia vyskumu
Vysledky a zistenia
Diskusia
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Hlavnim cilem vyzkumu bylo vyhodnotit viiv dvou programi dalsiho vzdélavani uciteld matematiky na
jejich praxi. Tento cil je rozdélen na 7 dilcich cild. K prvnim Sesti cilim je stanoveno celkem
14 vyzkumnych otdzek. Jednotlivé dilci cile i stanovené vyzkumné otdzky podporuji hlavni cil prace.

Jak autorka sama uvadi v Uvodu kapitoly vénované metodologii vyzkumu, je v didaktice matematiky
patrny rozpor mezi kvalitativnimi a kvantitativnimi metodami. Je bézné, Ze se jednotlivy vyzkumnici
kloni vice k jednomu ¢i k druhému pristupu. Nicméné v SirSim kontextu pedagogického vyzkumu se
do popredi dostavaji metody kombinovaného vyzkumu, kdy jsou vysledky kvalitativniho

a kvantitativniho vyzkumu dany do souvislosti a navzajem propojené. Tento, v souc¢asné dobé
aktudlni, pristup voli i autorka prace. Interpretaci a propojeni kvantitativnich vysledku

s kvalitativnimi, tak jak jsou prezentovany v praci, povazuji za zdafilou. Pfedevsim pouzita shlukova
analyza a statistickd implikacni analyza poskytly dobry vhled do procest spojenych s vyu¢ovanim (str.
67-69).

V sedmé kapitole predstavuje autorka kvalitativni vyzkum, ktery byl realizovan metodou self-study,
kdy svoji zkusenost podrobuje vlastnimu badani. Zde ocenuji odvahu autorky poukdazat na své vlastni
chyby a ty dale zkoumat. Tato kapitola tvofi z mého pohledu jadro celé prace, protoZze v ramci ni se
dostavame k meritu probléma vlastniho vzdélavani uditell. Zakladni rozpor nejlépe vystihuji
nasledujici dva citaty z prace. Na strané 78 autorka uvadi, Ze ucitelé matematiky by se méli ucit
naroc¢né matematice stejnymi metodami, jaké se od nich ocekava v praxi (Zaslavska & Leikin, 2004),
pfitom pfi pozorovani a nasledném podrobném rozboru své vlastni praxe (str. 76) zjistuje, zZe pres
vSechny znalosti a manifestované konstruktivistické postoje lze jeji vlastni pfistupy k vyucovani

v nékterych situacich oznacit jako transmisivni. Autorka se snazi tento rozpor vysvétlit a jeji
argumenty povaZzuji za spravné, i kdyZz ne mozna plné dostacujici. Je nutno fici, Ze jen diskuze o této
otdzce by sama stacila na vlastni praci. Co vSak prace nabizi jako nové, je dokumentace toho, jak
spoluprace se zkusenym mentorem muZe napomoci tento problém zmensit. Pfenesené pak ukazuje
na potiebnost spoluprace se zkusenym kolegou pfi uvadéni nového ucitele do praxe nejen

v mentorské cinnosti, ale i v praxi na vSech typech skol, vysokoskolskou pfipravu ucitell nevyjimaje.

Vyzkum kol. Medové také ukazuje, zZe i vybér a zaméreni mentora ma vliv na to, jak jsou jednotlivé
situace dale analyzovany. Uvedu na jedné epizodé z prace. Na strané 71 popisuje autorka situaci,
ktery vedla k pasivité Ucastnikll a v posledku k tomu, Ze ucitelé nakonec vyjadfuji svoji nespokojenost
s volbou uloh a Zadaji ulohy nizsi obtiznosti.

Mohu se mylit, ale jsem presvédcen, Ze problémem nebyla volba Ulohy, ale zpUsob, jak byla Gloha
prezentovana. Vstup Daniely, ktera ihned po chybném Zakovském reseni oznamuje, Ze takto
pfipraveny test md 226 odpovédi, vedl k tomu, Ze se ucitelé stali pasivnimi. V dalSim textu autorka
uvadi, Ze se predpokladd, ze dlivodem bylo to, Ze uciteliim chybély védomosti z kombinatoriky na
pfimérené Urovni. Tuto interpretaci povazuji za zjednodusujici. Véta, ve které Daniela poufzila Cislo
226, nabizi celou fadu interpretaci, z nichz ty, které jsou z mého pohledu nejpravdépodobnéjsi,
nevedou k predloZzenému vysledku. Na prvnim misté bych ocekaval, Ze se jednd o pocet vSech
moznosti, jak na test odpovédét, téch je ale 1024. Jako dalsi je pak interpretace, Ze se jednd o pocet



vSech mozZnosti, jak odpovédét pravé na 5 otazek spravné, ale i zde se dostavame k jinému vysledku.
Deset sekund, které Daniela ponechala na rozmyslenou je timto vyéerpano. Dopliiujici informace,
které pak poskytuje a zdlraznovani, co maji ucitelé umét, pak vedou k pasivité a negativnim
postojum. Jsem presvédcen, Ze kdyby cela otazka byla prfedloZena jinym zplsobem, tak by tGloha byla
uciteli prijata.

Pfes uvedenou vyhradu musim konstatovat, Ze se autorka snaZzi po celou dobu zachovat objektivni
pfistup k hodnoceni jev(, které sleduje. Jedinou vyjimkou je konstatovani na strané 46, kde uvadi,
Ze z delsi praxe uditell vyplyva, Ze méli dobfe vytvoreny vlastni systém poznatk(l o vyucovani
matematiky. Souhlasim, Ze ucitelé s delsi praxi maji dostatek vlastnich poznatkd, ale nevim, pro¢ by
se mélo jednat o dobfe vytvoreny systém. Tento rozpor vSak nema na vysledky prace Zadny vliv.

Vysledky prace

Autorka ve své praci predloZila uceleny teoreticky ramec vénujici se vyuziti objevného vyucovani

v dalsim vzdélavani uditeld matematiky, ktery nasledné aplikovala v ramci experimentu. Vysledky
ukazaly, Ze takto koncipované dalsi vzdélavani ma vliv na postoje uciteld, jejich zplsob vyucovani

i postoje zaka, i kdyZ nevedlo k zvyseni zajmu o matematiku ¢i zvySeni self-efficacy zZaka. Pres vSechny
pozitivni dopady nevedl| experiment k vytvoreni trvalé komunity spolupracujicich ucitel( a, jak ukazuji
vypovédi ucitell (viz. str. 87 a 88), ani k vSeobecnému presvédcéeni o rovnocennosti badatelskych
metod s metodami, které doposud pouZzivali.

Hlavni ptinos prace spociva v identifikace procesl podporujicich uéeni ucitell, a predevsim popsani
vlivu mentoringu na praci zacinajiciho vzdélavatele ucitel(l. Jako velmi cenné vidim i potvrzeni faktu,
Ze pregradudlni i postgradualni vzdélavani ucitelll by mélo byt vedeno prevaziné stejnymi metodami,
kterymi ma byt vedena vyuka matematika na Skolach, kde ucitelé pusobi.

Zaveér

Prace kolegyné Janky Medové je na vysoké Urovni, a to jak po strance teoretické, tak i po strance
pfipravy, vedeni a vyhodnoceni experimentu. Proto splfiuje vSechny naroky kladené na habilitacni
praci a mlze byt pouzita jako podklad pro habilitacni fizeni. Doporucuji kolegyni Janke Medové po
Uspésné obhajobé udélit titul docent v oboru habilitacniho a inauguracniho fizeni Tedria vyucovania
matematiky.

V Lysé nad Labem 27. 8. 2020 doc. RNDr. Antonin Jancarik, Ph.D.



