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Vybrané kapitoly zo slovenskej textologie

Veronika Récova je v slovenskej literarnej vede etablovana ako neprehliadnutelna osobnost
ponovembrovej generdcie. Zndma je nielen mienkotvornou literarnokritickou c¢innostou, ale aj
hibkovymi analyzami umeleckych textov orientovanych na nosné postavy a tendencie slovenskej
poézie 20. a 21. storoéia. Jej monograficka pracu Na pomedzi Skrupiny. O poézii Ivana Strpku (2015)
povazujem za doélezité¢ dielo ponovembrového literarnovedného vyskumu. V. Racova sa tiez vo
vyraznej miere podiela na popularizdcii umenia — ako clenka pordt literdrnych sutazi, hostka
rozhlasovych, televiznych ¢i youtubovych relcii. Jej vystupy su interpretacne presvedcivé, so
zmyslom pre estetiku a kultivovany jazykovy prejav.

Zaujem o textologiu, ktorej sa venuje v ostatnom obdobi, vnimam ako integralnu sucast’ jej
vedeckého zaberu — vyraz snahy postihnut’ literarny text (aj ako ddlezitd historickll evidenciu, s. 6)
v jeho dynamike, nuansach, v SirSich komunika¢no-edicnych kontextoch. Zaroven tento zaujem
ukotvuje autorku v relédcidch sl'ubne sa rozvijajucej linie nitriansko-bratislavskej textologie (D.
Teplan, M. Navrétil a ini) a jej novovzniknutych institacii (odbor editorstvo a vydavatel'skd prax na
FF UKF v Nitre, Oddelenie textologie a digitalnych projektov USL SAV v Bratislave) nadvizujicich
na povojnovych predchodcov a tiez podnety zahrani¢nej, najmé modernej Ceskej textologie.

Nazov habilita¢nej prace Vybrané kapitoly zo slovenskej textologie naznacuje isti mieru
selektivnosti a metodickej rozbiehavosti, ¢o vSak vnimam pozitivne. Autorka sa pohybuje vo
viacerych literarnovednych (Ciasto¢ne aj lingvistickych) kontextoch — historickom, teoretickom,
kritickom, analyticko-interpretatnom, ktoré¢ zjednocuje (u nas stale okrajovo reflektovand) orientacia
na komplexny vyskum literarneho diela a techniku jeho kritického vyddvania. Habilitantka zaroven
deklaruje snahu ,,prejst’ vSetkymi dolezitymi oblastami, ktoré s textologiou stvisia®“ (s. 125).

Praca je propor¢ne roz¢lenena do troch kapitol. V prvej (Formovanie teoretickej textologie
na Slovensku od 50. rokov 20. stor. po sucasnost), zalozenej na principe diachronie, habilitantka
reflektuje klI'i¢ové myslienky, osobnosti (J. Felix, K. Rosenbaum, M. Bakos, M. Pisut, I. Kusy, F.
Miko, C. Kraus, N. Krausova, J. Ambrus, M. Gafrik, G. Géafrikova, P. Liba, P. Zajac, M.

Minarikova, Z. Haskova) a hybné impulzy sktimanej discipliny. V troch Casovych periodach (50. —



70. roky, 70. a 80. roky, od 90. rokov po sucasnost’) zaznamenava jej postupné etablovanie sa nielen
ako praktickej edi¢nej Cinnosti s interdisciplinarnymi presahmi, ale aj ako teorie fixujucej komplexny
proces vznikania a existencie literarneho diela (s. 6), vratane potreby vyjasnovania si edicnych zasad
(s. 11). Osobne ma zaujala informdacia, Ze rozvoj textologie na Slovensku podmienili najma
centralizacné snahy povojnovej — Statom regulovanej kultary, vedené nielen politikou cenzury, ale aj
vysokymi ciel'mi edi¢nych rad orientovanych na spristupnovanie diel klasikov Sirokej verejnosti (s.
7).

Habilitantka zaujima k niektorym dobovym principom — napr. pravidlo posledného
autorizovan¢ho vydania (presadzované I. PiSitom i1 dobovou edi¢nou praxou), aplikovanie
kombinacnej metddy (u K. Rosenbauma) ¢i mechanické prepisovanie literarnych textov do spisovne;j
podoby (podporované I. Kusym) argumentacne presved¢ivy kriticky postoj. Subezne podporuje
viaceré inven¢né myslienky — zameranost’ na estetickii funkénost’ zasahov (M. Bakos), zasada
poslednej tvorivej ruky/poslednej realizacie umeleckého zameru (Z. Golinski, K. Gorski, D. S.
Lichacov), podpora komentarov a edi¢nych pozndmok v Citatel'skych ediciach, rozvoj digitalnych a
hybridnych edicii. Niektoré z myslienok prehlbuje aj v d’alSich castiach prace.

V kontexte prvej kapitoly sa natiska otdzka, ako habilitantka hodnoti redlnu prax zndmych
slovenskych povojnovych edicii, napr. Hviezdoslavovej kniZnice, a to aj v porovnani s (v 2.
kapitole) detailnejSie reflektovanou Kniznicou slovenskej literatury? Zaznamenava v nej okrem
spomenutych deformadcii (s. 14) i kvalitativne pozoruhodné vykony?

Kapitola s ndzvom Vybrané teoretické problémy sa koncentruje na objasnenie kIicovych
pojmov a postupov textologie; jej druhd cast’ na kriticka reflexiu sprievodnych komentarov z
Kniznice slovenskej literatary (2005 — 2014). V centre Racovej zaujmu st také javy ako povaha
a typoldgia literarnych pramenov, spdsoby ich transkripcie, typy vydani, problematika autorskej vole
¢i socialneho Uzu. StstredenejSia pozornost’ je venovand tematike textovych variantov a vyberu
kanonického textu. Reflektované aspekty stibezne aplikuje na vybrany umelecky text L. Vadkerti
Gavornikovej Z rastlinopisu divej zahrady, ktory je zachovany vo viacerych variantoch. Autorka
opakovane zdoraziluje, Ze textologicka priprava diela ,,je naroénym procesom, ktory by nikdy nemal
prebiehat’ iba formalne* (s. 63), ale vzdy cez interpretaéné zdovodiiovanie textovych posunov (s. 64).
Naopak, niektoré textologické terminy zostavaju u V. Racovej nateraz bez viac¢sej pozornosti (napr.
problematika Skrtu). Keby autorka uvazovala nad publikovanim habilita¢nej prace, k comu ju
povzbudzujem, bolo by vhodné teoretickll Cast’ rozsirit’ a vystup doplnit’ slovnikom textologickych
pojmov.

Ak (aj na pozadi nie vzdy uspokojivych reflexii edicii diel z Kniznice slovenskej literatury)

hodnoti ako precizny ponovembrovy pocin Gafrikovo Suborné dielo Ivana Krasku II (1993), aky



postoj zaujima k textologickej praxi d’alSich sticasnych editorov — napr. J. Zambora, M. Navratila ¢i
inych? Ak sa v praci hovori o potrebe ustalovania zakladnej textologickej terminologie, mozno
uvazovat' o jednotiacich postupoch na celosvetovej Urovni ¢i skor o urcitych spribuznenych
teritoriach?

Tretia kapitola habilitacnej prace Vyskum textovych variantov uspeSne spaja progresivne
tendencie novodobej textologie s otazkami interpreticie umeleckého textu. Autorka pracuje
s bastiami autorov, ktorych tvorbu doverne pozna (I. Strpka, L. Vadkerti Gavornikova). Presved&ivo
demonstruje, akym prinosom je schopnost’ poniat’ text v jeho dynamike a historickych premenach. V
interpretaciach rozkryva stvislosti medzi re-konStrukciami bdsni a meniacimi sa Zivotnymi
a poetickymi kontextami ich autorov (napr. objektivizacia starSich skusenosti, nové perspektivy
pohl'adu, snaha o lyrickej$i tvar a pod.). Habilitantka opakovane zdoraziuje, ze ,,vzostupna kvalita
umeleckého textu nie je/nemusi byt pravdivd a ku kazdému z textovych variantov je potrebné
pristupovat’ ako k samostatnému utvaru, vnimat ho ako historicky fakt“ (s. 101). Spolu so Z.
Kazalarskou je presvedcend, ze ,premena textu zjednej verzie na inl, pozmenenu, automaticky
neznamena negaciu predchadzajuceho, ale rovnocenné moznosti, ¢itanie ako neukonceny palimpsest,
akysi medzitextovy sposob lektury* (s. 102). Hoci pri skimanej autorke a basnikovi vylucuje ako
dévod vzniku textovych variantov meniaci sa spoloCensky ¢i politicky kontext (,,obavy z moznych
konzekvencii, s. 123), upozoriiuje, ze aj tento jav byva Castym impulzom dynamizovania textu.
V niou editovanom zborniku Textologické studie (2020) ho na tvorbe J. Raka ¢i V. Mihdlika

zaznamenali napriklad V. Néadaskai i M. Navratil.

Habilitaéna praca Mgr. et Mgr. Veroniky Racovej, PhD. spiiia svojou odbornou tiroviiou
obsahov¢ i formalne poziadavky (jazyk, Styl, Struktira) kladené na tento typ vystupov. Habilitantka
ma, isohladom na jej dalSie dielo a dlhoro¢né univerzitné pedagogické pdsobenie, jedinecny
potencial na to, aby prispela k rozvoju literarnej vedy a vysokoskolskej vyucby na Slovensku.

Odportcam preto, aby jej bol po uspeSnej obhajobe predlozenej prace udeleny
vedecko-pedagogicky titul docentka v odbore tedria literatiry a dejiny konkrétnych narodnych

literatar.

V Ruzomberku 18. augusta 2021 doc. Mgr. Jana Juhasova, PhD.



