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1. Naroénost spracovania rieSenej problematiky

Uvodné pasédze habilitaénej prace M. Husdra obsahuju vstupné atriblty rieSenej
problematiky - artefakt, Cas a priestor. Skumal vybrané typy militarii z obdobia
stredoveku na teritdriu stredného a dolného Podunajska z roznych aspektov, najma vsak
z pohladu ich vyrobnej tradicie, interteritoridlnych analdgii a vplyvov, deponovania
(vodné prostredie), moznosti datovania a chronolégie pomocou konkrétnych
archeologickych pramenov (Ivanka pri Dunaji - Farkasek), ale napr. aj ich lokalny vyskyt
¢i funkcionalitu. Klasifikacia nalezov, z ktorej M. Husar vychadzal, pozostava z chladnych
zbrani (mece, konciare, tesaky, Sable), vrhacich alebo bodnych zbrani (kopije, oStepy
a osti), pripadne mechanickych strelnych zbrani (Sipy lukostrelca) a Uderovych zbrani
(sekery, palcaty, bojové ¢akany). Habilitant si stanovil nelahky ciel - dékladne spracovat
skimany subor artefaktov a objasnit pocdetné otazky plynice z vyskumného procesu,
predovsetkym vsak problém kontinuity ¢i diskontinuity tvarov a dekorativnych prvkov,
presahu ich vyskytu do nasledujlcich obdobi, ¢i Uroven medziteritoridlnych kontaktov

a funk¢ného zaradenia sledovanych nalezov.
2. PosUdenie Grovne spracovania prace

Jednotlivé state habilitacnej prace vychadzaju z poslednych prac, ktoré autor publikoval
samostatne, ale aj v spoluautorstve. Modifikoval, aktualizoval a komentoval subor
vedeckych prac z poslednej cca péatro¢nej produkcie so zdmerom precizovat sledovanu
problematiku, a tak naplnit ciele habilitatnej prace. V tomto kontexte mozno vnimat
pozitivne snahu autora zaradit do prace vystupy overené publikaénou praxou a
oponentUrou a rovnako aj doOslednost pri stanovovani autenticity vlastnych textov
(prinosu) od spoluautorov. Dlhodobym badanim ziskani databazu pramenov doplnil
o dalSie polozky a informacie z domacich i zahrani¢nych depozitarov, ¢i nalezovych sprav
(Madarsko, Rumunsko, Severné Maceddnsko), ¢o mu umoznilo vyzname objektivizovat
vysledky badania. Na dosiahnutie potrebnej Urovne pripravy, spracovania, komparacie

a zhodnotenia databazy pramenov vyuzil autor nielen Siroky teritoridlny zdaber, ale aj



meritéornu domacu a zahrani¢nl vedecku literaturu, ktorej prehlad a stru¢né zhodnotenie
uviedol. Chvalyhodne pocas spracovdvania vystupov prace upriamil pozornost aj na
menej prebadanu problematiku (napr. komparacia kopiji, oStepov a osti zo Slovenska
a Severného Maceddnska), resp. na menej frekventované problémové okruhy (vodné, ¢i

funeralne nalezy).
3. Prinos a Groven

Autor pomocou celého spektra metdd bezne vyuzivanych v archeologickom badani
(deduktivna, induktivna, komparativna, typologicka a pod.) skimal militaria radené od
antiky az do postmedievalného obdobia, ¢o predstavuje pomerne Siroké ¢asové rozpatie
umozniujlice celkom primerane skimat ich evollciu. Ako bolo uvedené, ocenit treba, Ze
sa nevyhol ani ¢asto opominanym, prehliadanym, ¢i problematickym pamiatkam alebo
s nimi suvisiacimi okruhmi (rézne druhy technologickych, vyrobnych, taZobnych,
infrastruktirnych alebo krajinnych dokladov), ako ani interdisciplinarnym poznatkom
z oblasti etnoldgie, ikonografie, resp. archeobiolégie a archeometalografie. Prave
interdisciplindrny pristup k archeoldgii zbrani a vojny umoznil M. Husarovi otvorit cely rad
tém ro6znej kategorie - od Specifickych (tykajucich sa napr. moznosti experimentu),
geografickych (regionalita, nadregionalita), az po napr. typovo-chronologické, pripadne
kontinudlno-diskontinualne. Rezultdtom autorovho badania je viacero konstatovani,
potvrdzujlcich viac-menej doteraz zndme resp. predpokladané skutocnosti, napr. tvary
niektorych militarii (kopije, oStepy) zo Severného Maceddnska zo starSich obdobi boli
produkované v  duchu neskororimskych alebo byzantskych tradicii, kym
v severozapadnych vnatornych Karpatoch (Slovensko) sa popri eurazijskych predi6h
objavili vo vacsej miere aj germansko-franské prvky. Moznosti, ¢i objektivitu mnohych
dalSich interpretécii, ¢i Uvah do znacnej miery relativizuje nerovhomerny stav vyskumu.
Za pozornost stoja autorove Uvahy o niektorych typoch zbrani deponovanych
prostrednictvom vodnej infrastruktury, ich vyuzivanie v oblasti kultu, dalej o zamernom
ukladani vodnych nélezov a s tym spojenych regionalnych Specifik, ¢i Specifik spojenych
s ukladanim vrhacich alebo bodnych zbrani v hrobovych celkoch, a pod. Vysledky analyz
militarii reprezentujuce sucasnu nalezovu bazu, resp. Uroven badania a poznania mozno

povazovat za prinosné.
4. Posudenie formalnej stranky prace

Z transkripcie sledovanych bojovych artefaktov je zrejmé, Ze autor velmi kvalifikovane
zvladol a osvojil si pomerne rozsiahly terminologicky aparat. Disponuje znalostami
radiacimi ho k poprednym stredoeurépskym odbornikom v archeoldgii zbrani a vojny
v stredoveku. Po formalnej stranke je meritom habilitacnej prace subor aktualizovanych

stadii, publikovanych autorom v minulosti. Z toho plyntci rézny metodicky, casovy



a tematicky zaber je viditelny uZ v Gvode, v popise celkovej struktary prace. Za
vysvetlenie vSak stoji rozvrstvenie kapitol dva az sedem, ktoré v principe predstavuju len
tri kapitoly (Archeoldgia prehliadanych a problematickych pamiatok, Spolupraca
s funeralnou archeolégiou a Vyskum v zbierkovom fonde muzea). V texte sa obcas
vyskytuju chyby v koncovkach (napr. s. 13). Do prace mohla byt zaradend aj prehladna
mapa s vyznacenim zaujmového Uzemia a azda aj lepSie technicky upravené tabely,

ktoré s na hranici Citatelnosti.
5. Explicitne vyjadreny navrh na udelenie vedecko-pedagogického titulu docent

Habilitaént prdcu Mgr. Martina Husara, PhD. hodnotim ako prinosnd. Odportiéam ju prijat
na habilitatné konanie a po jej UspeSnej obhajobe navrhujem udelit menovanému

vedecko-pedagogicky titul docent v Studijnom odbore 2.1.25 Archeoldgia.
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