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Kritéria hodnotenia habilitaénej price

1. Narofnest’ spracovania rieSenej problematiky préce

So ziujmom 2 velkymi ofakavaniami som si pretitala monografiu Dr. Viery Zozul'akovej,
venovani: Sirokej, komplikovanej avmalich podmienkach stile malo preskimane;
problematike franzitnej spolognosti. S vedomim, e ide o skutoéne naroéni problematiku,
som sa potedila, Ze aj v malej krajine, akou je Slovensko, dokazeme kvalitne prispiet’ do
globdlnej diskusie o problémoch 21. storogia a spolu so zahraniénymi odbornikmi hiadat
rieSenia a spsoby, ako sa k tymto problémom postavit’. Praca Dr. ZozuTakove J, Zial', ani
jedno z tychto ofakavani nespinila. Autorka si vybrala mimoriadne naroénit problematiku,
korii navySe rozdelila do troch, spolu nie vePmi sivisiacich celkov a mozno skonstatovat’,
Ze nérotnost’ a mnohostrannost’ problému franzitnej spolotnosti jednoducho nezviadla. Ak
by sa autorka venovala papr. len koncepcii Degrowth v rémei environmentdlnej etiky
adokdzala ju spracovat nielen zrbznych pohfadov, ale pomiknuf aj moZné budiice
perspektivy a jej aplikdcie pri hfadani konkrétnych rieSeni na siasné, velmi vazne
problémy ekologickej nerovnovdhy a sistavného nitenia Zivomého prostredia, bola by
prica v naSich podmienkach obrovskym prinosom.

2. Posidenie tirovne spracovania price

Praca ma mnoho viZnych nedostatkov, priGom dirovest spracovania jednotl wyeh kapitol sa
znatne li8i. Uz v Uvode prace chyba jasné zadefinovanie ciefov a formuldeia viastndho
prinose price do odbomej problematiky. aby si &itatel na po jej preditani vedel urobif obraz,
¢i tieto ciele boli spinené. Autorka nedefinuje presacjSie ani metédy svojho vyskumu,
uvidza len, Ze vychadzala z najnovsich poznatkov, éo by malo byt samozrejmé a 7e pouZila
prevazne zahranitng literatisru, &o je opéf’, vzhladom na v nasich podmienkach pomerne
milo preskdmanti problematiku pochopitelné. Problém v pouZitej literatire vak
predstavuje jej nedostatoénd odbomd relevantnost. V prici sa vyskytuje prilié vela
komentérov z dennej tlate &i dokonca blogov, kioré by mohli byt pouZité ako vychodiskova
pozicia pre formulovanie problému, ale nie ako odborny zdroj na overenie alebo vyvritenie
nejakej vedeckej t€zy.



V prvej kapitele sa autorka venuje definicii franzitnej spolotnosti, kiorg podla nej
predstavuje hodnotovo vyprazdnend spoloénost, zamerana na ustaviény rast. UZ tato
kapitola je pind velkého mnozstva tozych nepodioZenych tvah, kioré sa nielenze
neopierajii o relevantngé zdroje. ale asto o vébee Ziadne 2droje, napr. snaha o vytvorenie
dvojrychlostnej Eurépy na str. 7., alebo e pocetodporcov globalizicie neustale narastd ma
str. 13. Pojem _hodnotova vyprazdnenost™ zapadnej spolotnosti pouziva autorka v knihe
velmi asto, ani na zatiatky knihy ani nikde inde véak nedefinuje, &o presne pod tymto
pojmom rozumie a aké hodnoty mé presne na mysii, ked’ vo svejej knihe hovori
o tradi¢nych krestanskych a Eurépskych hodnotdch. Tranzitng spoloénost’ zahfiia omnoho
viac, neZ len odklon od blizsie neuréenych traditnych hodndt. Medzi najvitsie wyzvy
tranzitnej speloénosti okrem ekologickej krizy patri aj problém Jjadrovej bezpefnosti
a prudkého a slabo kontrolovaného vyvoja modemych technoldgii. Tieto vazne problémy
s viak globalne a Ziaden z nich nie moné vyrieSit’ ndvratom do déb minulych, ale iba
celosvetovou spolupricou politikov a odbornikov na globdlnej drovni. Ak bolo autorkinym
zamerom, zaoberat’ sa tranzitnou spolognostou len z pohiadu environmentalnej etiky, bolo
potrebné na to v tivede upozomif a prispésobif tomu aj Struktiry price.

V druhej kapitole, ktord je z rdmci monografie vypracovana najlepsie, sa autorka venuje
konceptu Degrowth, ktory predstavuje metddu udriatelného rast. Kladie si otazku, &
a nakolko je vobec v praxi realizovatel'ny koncept udrzatelnej spoloénosti, pricom nielen
v tejto kapitole pontika velké mnojstvo viae, &1 menej réznych po sebe nasledujiicich
nizorov, ktoré nakoniec nevedd k Ziadnema zévery, ale iba k daliej otvorensj otizke.
Autorka ve svoje prdci nevaima prechodni: krizu ako prileZitost’ na hfadanie novych rieseni,
ale namiesto toho ponika apokalypticky obraz spolotnosti, za ktory spolotne mézu
Osvietenstvo a kapitalizmus, navyse bez toho, aby svoje tvrdenia dokdzala pedopriet
relevantnymi vysiedkami historickych, ekonomickych a politologickych vyskumov. Neds
sa popriet’, 7e teéria ststavného rastu na obmedzenom priestore nesie zodpovednost za
environmentdlne prabiémy, ale otizky nepriatel’ského a nereSpektujiiceho vazfahu k prirode
siahajii omnoho dalej ako len do obdobia Osvietenstva a si hlboko zakorens aj v gréckej
a krestanskej tradicii. L. Feuerbach napt. vidi napr. pri vzniku modernych vied tu istq
motivaciu ako pri zrode teistickych naboZenstiev, teda snahu o dloveka o zbavenie sa
2dvislosti na prirode. Autorka si v praci Easto protireti, na jednej strane hovori o rastiicej
RErovnost, nie je jasné v porovmani s akym obdobim, kedze politicka a ekonomicks
rovnost je, napr. v Eurdpe najvyraznejSia v 20. storodi a na druhej strane sa zastdva autora,
ktory povaZuje hierarchické usporiadanie spolofnosti za prirodzené. Rovnako na jednej
strane cituje autora, ktory kritizuje zastupitel’skii demokraciu a hlisa priamu, aby neskér
tvrdila, 7e sloboda a zodpovednost vébec nejdi ruke vruke. V ktorej &asti fohto
ndzorového spekira sa autorka nachddza? V kardom pripade sa v tejto ani inej kapitole
monografie Eitatel’ vobec nedozvie, & a na kolko J& mo¥né realizovat’ metédy udrzatelného
rastu v kapitalizme a ak nie v kapitalizme, tak v akom mom systéme, kedZe ako vieme,
socializmus ani feudalizmus sa historicky neosvedéili.

Tretia kapitola je venovand viacerym otdzkam a obsahuje najviac nedostatkov z celej price.
Chyba jej koncepéné prepojenie na zvysok textu ako aj prepejenie Jjednotlivych otdzok
nzvzijom. V ¢asti venovanej slobode chyba jasna definicia toho, &0 autorka pod pojmom



slobody rozumie. Sloboda je v dejindch filozofie jednym z najsklofiovanej$ich pojmov
a rbzni autori sa k nej vyjadrujuc réznvimi sposobmi, pricom Dr. ZozuFakova k tejto otdzke
neuviedla ani jediného relevantného autors. Na strane 88 tvrdi, e sloboda dloveka a jeho
identita sif tie najdoleZitejSie hodnoty. O aky zdroj sa opiera? Je to jej osobné presvedéenie?
Co rozumie pod pojmom identita? A &0 pod pojmom hodnota? Aké je definicia tradi¢nych
hodn6t? Co pre autorku znamena tradicia? Uvedomuije si autorka, 7e mnohé z problémov,
ktoré v monografii riesi, boli v 20. storoti uz dékiadne prediskutované a ich v¥znam pre 21.
Je minimélny, ak vobec nejaky? Je debata o osvietenskom vzfahu k tradicii v 21.storodi
esfe vobec relevantma? Chépanie tradicie je v texte znalne zjednodusené a neopiera sa
o najnoviie relevantné poznatky 2 filozofickej hermeneutiky. To isté plati o faloSnej dileme
medzi vedeckou racionaliton a naboZenskou vierou, teda o dvoch odliZnych, navzdjom si
nekonkurujicich narativoch.

T

Za najvétlie problémy viak povaZujem rézne nitim nepodioZené tvrdenia a domnienky na
urovni konSpiratnyeh tedrii (s. 114, 124, 125, 140, 146 a iné), kioré vo vedeckej praci
nemajii miesto. Suverénne najhorsia je ale kapitola o prenasledovani krestanov. V tejto
kapiiole stavia autorka krestanov do role vetnej obete inych naboZenstiev a vytvira tak
dojem, Ze prishusnici inych naboZenstiev nie st prenasiedovani, alebo e samotni krestania
sa prenasiedovania nedopiifali a nedopiistajii. Prikladom st spravy neziskovej organizicie
Open Doors. Autorka uvidza sprive zroku 2018 a potom sprave z roku 2020, ale nie
sprivu z roku 2019, ktore] sa napr. venuje Kare} Hirman v &lanku DennikaN zo 17. Jjanuara
2019. Autorka bud’ z nepochopenia, alebo z4merne neuviedla informéciu o prenasledovani
krestfanov samotnymi kresfanmi nielen v Latinskej Amerike ale aj v Rusku, kde
pravoslivana cirkev dlhodebo prenasleduje a diskriminuje, v minulosti, ako uvddza Himman,
dokonca spolu s komunistami, vietkych nepravostavaych krestanov. Obefou pravosiavnej
cirkvi sa takto stali nielen Ukrajinski ale aj Slovenski grécko-katolici. Rovnako avtorka
v Casti o migricii neuvidza, e najvatiia mesita v Eurépe sa nachidza v Moskve a v &asti,
kde kritizuje cancel culture vibec nespomina cenziiru a politickych viziiov v Rusku., Ked
sa autorka st azuje na deforméciu historie v zapadnych krajindch, nijako neriesi rehabiliticiu
Stalina a zakryvanie jeho zlofinov proti Tudskosti v ruskej spolotnosti. Autorka sa celkovo
vo svojej knihe o Rusku nezmiefiuje, akoby sa ho problémy chudoby, nerovnosti, korupcie,
oligarchie a Zivotného prostredia Ruska vébec netykali. Preto e autorka Rusko vébec
nespomina, naprick tomu, Ze podfa Statistickych udajov je na tom v spomenutych
problémoch horSie ako krajiny Eurdpskej Unie alebo severnej Ameriky? Navyde 2o zisten{
organizicie Open Doors vyplyva, e najprizznivejsia klima pre krestanov je prave
v zapadnych liberdlnych demokracisch, fo autorka ties vynechala, ked'Ze to nesedi do jej
parativa ¢ prenasledovani krestznov na zlom sekulirnom zipade. A takto by sa dalo
pokracovat’ d'alej.

3. Prinos a droves vysledkov price

Praca predovietkym opakuje éasto pouZivané frazy zdennej tlade aneprindfa ni¢
inovaiivne do filozofickej a etickej problematiky. Globilne probiémy 21. storodia Dr.
ZLozulakova riesi terminolégiou a metédami. ktoré mohli byt efektivne v novovznikajiicich
nérodnyeh Statoch 19. storotia, ale z pohladu siasnosti predstavujit skér tnik do déb



ddvno minulych a je otdzne, & naozaj lepsich. Prica je navyse argumentadne neddsledns a
obsahuje obrovské mnoZstvo staznosti a¥ obvineni bez dokazov a perspektivnych ndvrhov
lepSich rieSeni. Ako uvadza sama autorka: ~Vaetky otizky nastolené v tejto monografii
ZOstavaji ofvorend. ™

4. Pesiidenie formainej strinky préce (jazyk, 5tyl, Struktira)

Po formainej stranke je praca vypracovand primerane, a% na kapitoly, ktoré st ukonéené
citdtmi (s. 78 a84) Syl je skér publicisticky a7 beletristicky. Casto s emotivne
podfarbenymi slovami a slovaymi spojeniami, napr. apokalypsa prebyiku. Celkovo autorka
nardba so zdrojmi a pojmami neddsledne, nickedy aZ svojvolne, bez predodiého
zadefinovania a zohl'adnenia mnohovyznamovosti niekiorych pojmov v zdpadnej politicke;
a filozofickej tradicii.

5. Explicitne vyjadreny nivrh na ndelenie (resp. nendelenie) vedeck-pedagogického
titnkz docent

Z vy$3ie uvedenych dévodov neodporidam Mgr. Viere Zozul'dkovej PhD. udelenie
vedecko-pedagogického titulu docent.

V Kosiciach dia 17. 1. 2022



