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1. Narocnost’ spracovania rieSenej problematiky prace

PhDr. Andrej Zahordk, PhD., ¢len Katedry translatolégie Filozofickej fakulty
Konstantina Filozofa v Nitre, predklada v odbore prekladatel'stvo a timoc¢nictvo habilitacnt
pracu pod nazvom Reflexia aspektu precedentnosti v preklade umeleckého textu: recepcné
Specifika a transferové postupy. Téma habilitacnej prace vhodne a logicky zapada do doterajse;
autorovej publikacnej, vedeckej i pedagogickej c¢innosti v oblasti translatologie, najma
s konkrétnou aplikaciou na rusky a nemecky literarno-kultirny priestor.

Z hladiska naroc¢nosti habilitatnej prace je potrebné spomenit najmd pontknuty
doterajsi syntetizujlci exkurz (v synchronno-diachronnom kontexte) danej tematiky (teda prva
kapitolu) a tretiu kapitolu, v ktorej sa autor logicky a na zaklade doteraz rozpracovanej teorie
zameriava na interpretacné, recepcné a translacné Specifikd, vratane transferu etnokultarnych
Specifik do nemeckého kultirneho prostredia (konkrétne diel Eskorta, Plys, Trol, Tahiti od
Michala Hvoreckého). V tejto kapitole oceflujem minucidoznu pracu s textom (original
i preklad) a ich analyzu podl'a vopred stanovenych principov. V zavere tejto kapitoly pontka aj
zhrnutie a mozné otazky do pripadnej diskusie z hl'adiska transferu precedentnych jednotiek

a lingvokulturém v prekladovej komunikécii.

2. Posudenie irovne spracovania prace
Uroven spracovania tematiky je v sulade s obsahovymi a formalnymi poziadavkami

a kritériami, kladenymi na tento typ zaverecnej prace a nemam K nej pripomienky.

3. Prinos a arovei vysledkov prace
Prva kapitola sa zameriava na teoretické vychodiska skiimanej problematiky a to nielen
z hl'adiska vymedzenia a charakteristiky pojmu precedentnosti (ktory je nosnym fenoménom
celej prace), ale aj jeho interdisciplinarnymi presahmi vo viacerych vednych oblastiach. Uz

samotné uchopenie konceptu precedentnosti v tomto zmysle pracu posuva do oblasti



arealovych vztahov a jednotlivych presahov medzi nimi, najmé v kontexte skimania jazyka
a kultiry vo vzajomnej interakcii. Autor si za zaklad zvolil lingvokulturologické hladisko
(neopominajtic jednotlivé lingvokulturémy), ktoré prepojil s translatologickym hl'adiskom.
Zna¢na Cast’ prace (najmid v prvej kapitole) je venovana extenzii pojmu precedentnosti
(aneskdr precedentného textu, precedentnej situacie, mien a vypovedi) V doterajSich
vyskumoch, najméa v ruskom vedeckom kontexte a vseobecnym aspektom tohto fenoménu, ako
aj ich funkciam v r6znom type diskurzov. Upozornil by som aj na aplikaciu tychto teoretickych
aspektov v konkrétnych vyskumoch autora, primarne orientovanych na Specifika recepcie
atranslacie  precedentnych fenoménov v umeleckom diskurze Vv odli$nych
lingvokulturologickych priestoroch. Doktor Zahorak citlivo vnima rozne fenomény (ako je
napriklad etnokulturna identita autora vo vychodiskovej kulture, ako aj jednotlivych postav
v oboch priestoroch — teda vychodiskovej i prijimajicej kultire) a medzitextové vztahy.
V popredi je transfer precedentného fenoménu vo vztahu vychodiskovy jazyk (kultura)
a cielovy jazyk (kultira) ato aj so zretelom na recep¢nu tradiciu. Autor dizertacnej prace
v prvej (teoretickej a syntetizujucej) Casti cituje viacerych renomovanych autorov, najma
ruskej, nemeckej a slovenskej proveniencie, zarovenn vSak odkazuje aj na vlastné vyskumy
a metodologické postupy (napr. s. 32-36). Osobne by som v tejto Casti este uvital d'uriSinovské
vnimanie kontaktologie vo vztahu vychodiskovy jazyk — cielova kultuara.

Autor musel stravit' vela Casu aj pri excerp¢no-bibliografickej ¢innosti a priprave
materidlov (textov — vo vychodiskovom i cielovom jazyku). Vyrazne bibliograficky charakter
ma druha kapitola, v ktorej autor prinaSa chronologicky zoznam knizne vydanych prekladov
slovenskej prozy do neméiny v rokoch 2000-2020, vratane grafu. Autor definuje dovody tohto
Casového obdobia a komentuje vydanie ¢i nevydanie diel nemeckej proveniencie v slovenskom
kultirnom prostredi podl'a jednotlivych rokov. Je na zvazenie, ¢i tabul’ka diel (strany 45-50)
nemala byt’ sucast'ou priloh, na druhej strane vSak chapem, ze habilitant chcel pravdepodobne
¢itatelovi pontknut moZnost” okamzit¢ho konfrontovania textu s tabulkou (nehovoriac
0 ulahceni ¢itania a celkovej prehladnosti). V tejto Casti autor naznacuje aktualnu situciu
v prekladovej tvorbe slovenskej literatiry do nemciny a Citatel'a takpovediac pripravuje na
nosnu — teda tretiu — kapitolu, ktora sa tyka prave fenoménu precedentnosti v romanovej tvorbe
Michala Hvoreckého (stile v kontexte prekladu). Stvrta kapitola — teda prepis interview
s autorom a prekladatelom — je sice obohatenim prace, domnievam sa vSak, ze nebola
vyslovene nevyhnutnou. Ma vSak svoj vyznam z hl'adiska pochopenia urcitych suvislosti (napr.
autor a nemecké prostredie, ku ktorému mal blizko od detstva, forma spoluprace autora

a prekladatel’a a podobne). Uvedené aspekty mohli byt pokojne stcastou uz existujiiceho textu



ako doplnkové informdacie (napr. aj ako sucast poznamok pod cCiarou, ktoré habilitant
nepouziva).

Osobne by som privital ¢ast’ (nemuselo by ist’ vyslovene o kapitolu), v ktorej by autor
V kontexte medziliterarnych a medzikultirnych vzt'ahov zhodnotil receptnt situaciu
V prijimajicou (nemeckom) kontexte, resp. to, i dané diela nasli nejaki odozvu (a tu sa opat’
vraciame k spominanej kontaktologii) v nemeckom kultirnom priestore — napr. ¢i vysli
0 publikovanych dielach recenzie, informécie, ¢i si ich v§imla tamojsia literarna kritika, média

a podobne. Ide vsak skor o moje rady, resSpektujem ciele i metodologiu prace autora.

4. Posudenie formalnej stranky prace — jazyk, $tyl, Struktiara

Préca je na vynikajucej lingvistickej urovni (mierne vyhrady mam len k absencii ¢iarok
Vv niektorych pripadoch, resp. k pouzivaniu vyrazov ako ,,v texte presakuju reélie”, ktoré¢ do
vedeckého textu nepatria a podobne). Habilitatna praca ma jasnu a logicka Struktaru. Je
rozdelena na Styri Casti, ktoré su rdozneho charakteru — od prvej teoreticko-syntetickej,
pokracujuc druhou (menej teoretickou a skor naznacujicou aktualnu prekladovi situdciu zo
slovenského do nemeckého jazyka), cez tretiu — analytickl kapitolu — az po Stvrti kapitolu,

ktora je vlastne vyhodnotenim interview.

5. Explicitne vyjadreny navrh na udelenie/neudelenie titulu docent

Celkovo moZem skonStatovat’, Ze autorovi sa podarilo naplnit’ ciel’, ktory si stanovil
vivode — je kvalitnym, hodnotnym a prinosnym prispevkom do oblasti translatologie,
kultarologie avuzSom zmysle aj do oblasti slovensko-nemeckych literarno-kultarnych
vzt'ahov. Na zdklade uvedeného pozitivneho hodnotenia priptistam PhDr. Andreja Zahoraka,
PhD. k obhajobe habilita¢nej prace a po uspesnej obhajobe mu navrhujem udelit’ vedecko-

pedagogicky titul docent.
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