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Oponentsky posudok na habilitaéni pracu
wInformaéni a komunikacni technologie ve vyuce odbornych technickych predméta‘
Ing. Bc. Paed. igip Davida Vanécku, Ph.D.

Na zéklade menovania za oponentku habilitacnej prace pani prof. PhDr. Evou
Széradovou, CSc., dekankou PF UKF v Nitre, menovacim dekrétom zo dna 16. 12. 2013, som
vypracovala oponentsky posudok habilitacnej prace ,, Informacni a komunikacni technologie
ve vyuce odbornych technickych predméti, vypracovanu Ing. Be. Davidom Vanéckem,
Ph.D., uchadzac¢om o vedecko-pedagogicky titul docent v odbore 1.1.10 Odborova didaktika.

Predlozeny posudok je vypracovany vV zmysle ustanovenia § 1 ods. 8 a 9 Vyhlasky MS
SR ¢. 6 z8. decembra 2004 o postupe ziskavania vedecko-pedagogickych titulov alebo
umelecko-pedagogickych titulov docent a profesor, Zakona ¢. 131/2002 o vysokych Skolach
aozmene adoplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov ana zaklade
uznesenia ¢. 24/2013 prijatého na zasadnuti Vedeckej rady PF UKF v Nitre dia 12. decembra
2013.

PredloZena habilitacna praca je logickym vyutstenim doteraj$ej prace Ing. Bc. Davida
Vanécku, PhD., chronologicky nadvizuje na jeho doterajsie vystupy a dopliiia jeho vedecky
profil.

Habilitatna praca je c¢lenena podla obsahu do 3 kapitol sjednou prilohou —
dotaznikom. Je spracovana na 174 stranach, bez Cislovania prilohy. II. obecna cCast' je
venovana teoretickej Casti prace a hlavny akcent je sustredeny na kapitolu III. vyskumna cast’.

V tvode prace je nastoleny zakladny vedecko-vyskumny problém, ciel’ prace, ustredna
hypotéza ,, Ucitelé stfednich odbornych Skol nejsou schopni plné po technické ani didaktické
strance vyuzivat modernich technologii ve vzdélavacim procesu a dielCie hypotézy pre jej
potvrdenie alebo vyvratenie. Formulacie ustrednej ako aj diel¢ich hypotéz nie si jednoznacné.
Nézov habilitacnej préce, je orientovany na ICT vo vyucbe odbornych technickych predmetov
a nie celkom koreluje s vedecko-vyskumnym problémom, cielom a tzv. ustrednou hypotézou,
ktoré zahtiiaju vSetkych ucitel'ov strednych odbornych §kol.

V druhej obecnej casti prace autor rozobera vplyv novych technoldgii na vyvoj
spolo¢nosti, na vzdelavaci proces a zaclenenie novych technolédgii do vzdelavacej sustavy



Ceskej republiky. Ked?e dynamika vyvoja ICT je velmi rychla, autor Klasifikuje aj
objavujuce sa bariéry pri implementovani ICT do vzdeldvania na urovni ucitelov, $kol
a skolskych systémov a charakterizuje jednotlivé aspekty ICT (psychologicky, sociologicky,
pedagogicky, didakticky) vo vzdelavani a Vv spolo¢nosti. Tato Cast’ prace analyzuje danu
problematiku, s prehladom sucasnych poznatkov ziskanych od Sirokého spektra autorov ako
aj vlastnych, ¢o dokazuje, Ze uchadza¢ ma o danej problematike dostato¢ny rozhl'ad.

I1l. vyskumna Cast’ je zamerana na overenie Ustrednej hypotézy pomocou diel¢ich
hypotéz. Vychodiskom pre naplnenie ciela bol autorom zrealizovany vyskum na zaklade
dotaznika, U ucitel'ov strednych §kdl s technickym zameranim. Vyskumnu vzorku tvorilo 502
ucitel’ov.

K tejto Casti prace mam nasledovné pripomienky:

- Nie celkom spravny vyber vzorky respondentov vzhl'adom k ndzvu habilitacnej
prace (zaradenie aj ucitelov jazykov, humanitnych a prirodovednych predmetov),
¢o viedlo k skresleniu ziskanych vysledkov, pripadne hlbSia analyza ziskanych
vysledkov takto vyselektovanych skupin a ich vzajomna komparacia (rozdiely vo
vysledkoch vel'mi dobre dokumentuje obr. 49, na str. 103, treti stipec — uditelia
jazykov), ¢o by odpovedalo ciel'u préce.

- Popis didaktickych prostriedkov ako aj popis tvorby technickych vyucbovych
animacii nepatri do tejto Casti prace (str. 85-86; 87-89; 91-94; 117-144), kde mali
byt Vase konkrétne vysledky, diskusia k nim a komparacia s vysledkami inych
autorov.

- Zaradenie vysledkov ziskanych upedagdégov na CVUT ohladom predmetnej
problematiky, pripadne vysledky z dotaznikov Studentov strednych $kol nie je
Vv habilitacnej praci adekvatne, pripadne bolo potrebné ich patricne okomentovat’.

- Nestihlasim s tvrdenim na str. 158, posledny odstavec, Ze...k zlepSeniu by viedla
pomoc vysokych §kol — strednym Skolam, pretoze z vysledkov, ktoré uvadzate
z CVUT na str. 108, obr. 56 to nevyplyva.

- Niektoré polozky v dotazniku su vo velmi vSeobecnej rovine, na zaklade
ziskanych odpovedi nebolo mozZné urobit kvalitativnu analyzu vysledkov.

- Vzavere prace by som ocakéavala konkrétne navrhy rieSeni skiimanej
problematiky, nie uvahy ako by to mohlo byt

K predloZenej habilita¢nej praci mam nasledovné otazky:

1. Myslite si, Ze kazdy pedagdg by mal byt’ schopny urobit’ si napr. animacie?

2. Myslite si, ze jednotlivé e-learningové portaly st jednoduché pre ich zvladnutie
kazdym pedagdégom?

3. Aky je Vas nazor na skamant problematiku v okolitych $tatoch, napr. Slovensko,
Pol'sko a pod.?

Aj napriek urcitym nedostatkom, ktoré sa v habilitacnej praci nachadzaju je urcite
prinosom pre vedny odbor 1.1.10 Odborové didaktika, pretoze je vylstenim systematickej
prace a bohatych sktisenosti autora v predmetnej oblasti.



Na zaklade predlozenej habilitacnej prace pana Ing. Bc. Davida Vanecku, PhD., jeho
aktivnej vedecko-vyskumnej cinnosti, dokumentovanej rozsiahlym prehladom publikacnych
prdac ako aj doterajsich pedagogickych skusenosti, odporucam pracu k obhajobe a po jej
uspesnom obhdjeni navrhujem Vedeckej rade PF UKF udelit Ing. Bc. Davidovi Vanéckovi,
PhD., titul docent (v skratke doc.) v odbore 1.1.10 Odborova didaktika.
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doc. Ing. Alena Ockajova, PhD.



