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Kritéria hodnotenia habilitatnej prace

1. Narocnost’ spracovania rieSenej problematiky prace

Pfedlozeny habilitaéni spis PhDr. Noémi Beljak Pazinové, Ph.D.. Zivot a smrt
komunit lengyelskej kultury (Katedra archeologie, Filozoficka fakulta, Univerzita KonsStantina
Filozofa v Nitre, Nitra 2014) zpracovava velmi nesnadnou, ale z védeckovyzkumného
hlediska naseho oboru rovnéz naléhavé potiebnou problematiku. Zahrnuje vyzkum rozsahlé
Sife variability antropogennich ¢innosti spojenych s existenci mladoneolitickych societ jak
v oblasti hospodaiského (orebni zemédélstvi a pastevectvi, zhotovovani keramiky, ziskavani
surovin a vyroba kamenné brousené a $tipané industrie, sména, doplitkovy lov i sbér apod.),
tak spolecensko-nabozenského zivota. Zejména pohiebni ritus tvoii v praci ,,sondu® do
kosatého duchovniho Zivota mladoneolitickych zeméd¢lct.

Dr. N. Pazinova sleduje vSechny vySe uvedené otazky béhem pozorného
vyhodnocovani vyznamu vlastnich archeologickych nalezii (artefakti) a nalezovych okolnosti
pii archeologickém vyzkumu, tedy v ramci ,,mrtvé archeologické kultury“. Uvadim, ze je
zpracovala s obdivuhodnou akribii.

2. Posudenie urovne spracovania prace

PhDr. Noémi Beljak Pazinova, Ph.D, zpracovala obtiznd témata rekonstrukce
hospodarského a sociokultovniho Zivota kolektivli lengyelské kultury na zakladé
archeologickych prameni excelentnim zplisobem.

Uvadim dal§i velmi dilezitou skuteénost, ze Dr. N. Pazinova vyuzila k rozboru
archeologickych nalezi a situaci do podoby predloZzené syntézy Uctyhodnych 732 titull
odborné literatury. Jeden z ¢etnych velkych vyznamu habilitacni prace Dr. Pazinové spatiuji
nejen ve zpracovani novych vyzkumd, ale 1 v citaci a tim také ve zpfistupnéni odborné
literatury diky znalosti mad’arského jazyka, o pievratnych objevech na poli lengyelské kultury
z Transdanubie (lokality v okoli Alsonyék-Bataszék), které vysly v originale. Jde napiiklad o
vynikajici prace 1. Zalai-Gaala a dalSich popisujici naprosto vyjimecné sidlist€ a nebyvale
rozséahlé pohtebisté Alsonyéek a o dalsi prace zdsadniho vyznamu.

3. Prinos a urovei vysledkov prace
Habilitaéni spis PhDr. Noémi B. Pazinové, Ph.D, Zivot a smrt komunit lengyelskej
kultury hodnotim jako velmi pfinosny, a to nejen pro oikumenu lengyelské kultury (dale
LgK), ale pfinejmensim pro vyzkum stfedoevropského neolitu.
Po uvodu (str. 2-4) shrnujicim cile a metody habilita¢ni prace nasleduje podrobny
prehled dejin vyzkumii lengyelské kultury pocinaje objevy malované keramiky M.



Wosinskym a J. Palliardim vcetné jeho nejdulezitéjSich praci o chronologii moravské
malované keramiky dale rozpracované jeho spolupracovnikem F. Vildomcem. Uvedena je
¢innost také J. Skutila. V praci neni opomenuto jméno L. Franze pro uzemi Rakouska, J.
Dombaye, uskutecniujiciho vyzkumy v Mad’arsku. Autorka neopomenula uvést, ze vyzkumim
lengyelské kultury se vénovali na Slovensku v obdobi po prvni svétové valce J. Eisner, S.
Jansak a V. Budinsky-Kricka. Déle je zpracovana etapa d¢jin badani o lengyelské kultute po
druhé svétové valce charakterizovana jmény vyznamnych badateli pro uzemi Cech jako B.
Novotného, J. a E. Neustupnych, R. Pittioniho pro Rakousko, A. Tocika, J. Licharda, J.
Pavika a S. Sisky na Slovensku, V. Podborského na Moravé, nebo dnes legendarnich
mad’arskych archeologt 1. Bognar-Kutzianové, B. Draveczkyho, N. Kalicze, J. Makkaye, P.
Pataye a dalSich, ktefi dale propracovavali periodizacni systémy lengyelské kultury.

Zvlastni Cast déjin se vénuje rozpracovavani chronologie lengyelské kultury A.
Tocikem, J. Lichardem a J. Vladarem (pétistupiiové schéma), J. Pavika a V. Némejcové-
Pavukové, a to na zakladé fady velkoplosnych vyzkumi. V Rakousku se K témto badatelim
ptipojila H. Ladenbauer-Orel. Dr. N. Pazinova dale rozpracovala seznam nejdilezitéjSich
archeologickych vyzkumu probihajicich od 70. let 20. stoleti, jako naptiklad na Slovensku
Bran¢, Brodzany, Zlkovce, Bratislava — Zahorska Bystrica, Bratislava — Mlynska dolina,
Santovka, na Moravé osada s rondelem Té&setice-Kyjovice (V. Podborsky, P. Kostuiik, E.
Kazdova), Jarométice n/R, Kramolin, Jezetany-MarSovice (I. Rakovsky), Pari-Altacker a
zejména Aszod v Mad’arsku (N. Kalicz), Wetzleinsdorf a Falkenstein-Schanzboden a dalsi
v Rakousku, kde se dale rozvijela rondelova archeologie jako vysledek vyuziti letecké
prospekce (J.-W. Neugebauer, Ch. Neugebauer-Maresch, G. Trnka ad.). Dalsi vyzkumy
lengyelské kultury v Mad’arsku uskutecnili od 80. let 1. Zalai-Gaal (Modragy), M. Karolyi
(sidliste s rondelem v Sé), E. Banffy (Zalaszentbalasz), které ptinesly dalsi chronologicka
zpiesnéni.

PhDr. Noémi B. PaZinova, Ph.D, vyhodnotila dal$i rozvoj badani o lengyelské kultute,
rondelové archeologii, rozboru antropomorfni plastiky, nebo o mezikulturnich vztazich
lengyelské kultury s okolnim prostiedim (kultura s vypichanou keramikou, lengyelsko-
polgarsky okruh), k némuz doslo v 80. a 90. letech diky pracim napiiklad M. Zapotocké, M.
Buchvaldka, I. Pavla, J. Rulfa, J. Kalfersta a M. Vavry, E. Kazdové, V. Podborského, P.
Kostuiika, J. Pavika, I. Kuzmy, N. Kalicze, J. Makkaye, I. Zalai-Gaala, E. Banffy, P.
Raczkyho, E. Lenneis, E. Ruttkay, G. Trnky, M. Donea, J. Petrasche, K. Schmotze a o néco
pozdéji také H. Staubleho a fady dalSich. Upozornila na dal$i rozvoj soupisu a vysvétleni
ulohy rondelti na uzemi jejich vyskytu (napf. J. Pavak — V. Karlovsky, |. Kuzma, G.
Hassennhiindl — W. Neubauer — G. Trnka, P. Melichar — W. Neubauer, E. Pasztor — J. P.
Barna — C. Roslund, G. Bertok — Cs. Gati, J. Ridky — P. Kvétina — M. Piilpan — L. Kovacikova
—D. Stolz — R. Brejcha — B. Sreinova — V. Srein, H. Stiuble atd.)

Uvedeny trend se dale rozvijel od pocatku 21. stoleti mimo jiné zaméfenim na
ziskavani radiokarbonovych dat pro dalsi zptfesnéni absolutni chronologie (P. Stadler, A.
Krenn-Leeb, E. Ruttkay, G. Trnka, M. Smid, J. Peska, M.. Ku¢a, P. Skrdla, M. Nyvltova-
Fissakova ad.), ale i relativni chronologie (J. Pavik et al., P. Demjan aj.). Dr. Pazinova dale
upozornila na pokracujici komplexni zpracovani lengyelské kultury autorti, k nimz se fadi E.
Banffy, 1. Zalai-Gaal, N. Kalicz, M. Doneus, A. Carneiro, J. Kli¢ova, J. Pavak, N. PaZinova,



P. Kaladbkova, M. Kuca etc. Neopomnéla ani na konani konferenci zamétenych k lengyelské
kultufe a polgarskému okruhu (J. K. Kozlowski — P. Raczky, eds.: 2007) a specializovanych
vystav (F. Daim — W. Neubauer, eds. 2005; Z. CizméF et. al. 2008) a publikaci (A. Krenn-
Leeb — K. Gromer — P. Stadler, eds. 2006; J. Sutekova — P. Pavik — P. Kalabkova — B. Kovar,
eds.: 2010).

Habilitacni prace podava rozbor LgK ve stfednim Podunaji jako celku ve svétle
autorka vénovala v podkapitole 1.2. (str. 10-15) se zménami od sopotské kultury az po
zavérené epilengyelské faze LgK. Obsahuje také vysvétleni geneze LgK, dale vyvoji od
sopotské kultury ptes brezovljansky typ (severni Chorvatsko).

Konstatuje, ze LgK se uz ve star§im obdobi rozsifila z nizin s Cernozemémi do oblasti
pahorkatin s hnédozemémi. Pti¢iny spatiuje ve zménach podnebi.

Velmi hodnotnou ¢ast habilitacni prace Dr. N. Pazinové tvofi podkapitola 1.3 o
otazkach periodizace a chronologie (str. 16-25), kterou zpracovala naprosto brilantnim
zpusobem se zevrubnym rozborem jednotlivych periodiza¢nich koncepci LgK pocinaje
relativni chronologii Jaroslava Palliardiho s vydélenim starStho MMK Ia,b a mladsiho stupné
MMK Ila, b, které F. Vildomec dale rozpracoval o piechodné faze vzdy na koncich
jednotlivych stupiitt (star$i a mladS$i skupiny). Velmi piehledné srovnala pétistuptiovou
klasifikaci LgK od J. Licharda a J. Vladara se étyfstupiiovym rozdélenim J. Pavika a V.
Némejcové-Pavukové véetné nejnovejsich variant jesté podrobnéjsi vnitini periodizace LgK a
MMK. Na zavér se zabyva v podkapitole 1.4 déjinnym vyvojem nazvoslovi v rdmci
kulturniho okruhu LgK (str. 25-28).

Dr. N. Beljak Pazinové, Ph.D., se zabyvala v dalsi ¢asti (kapitola 2. Zivot v lengyelskej
spolocnosti) habilitaéniho spisu (str. 29-42) otazkou sidlist’ a typologii domu opé€t s bohatymi
odkazy na kompletné shromézdénou odbornou literaturu. Podava historicky piehled badani o
domech v LgK (napt. o nejdfive uvefejnéném pidorysu domu kiillové konstrukce z Pavlovic u
Pterova) a déale uvadi soupis s nalezy ptidorysi domu na sidlistich LgK, naptiklad vcetné
pocetnych pudoryst kilovych domii na lokalit¢ Alsonyék (str. 33) vcéetné velkych
dvouprostorovych domt kiilové konstrukce typu 1 (Svodin), typu 2 vymezeného obvodovym
zlabem (Svodin), pravouhlych dlouhych domt typu 3 véetné téch s dlouhou vstupni chodbou
(str. 36, Obr. 5: 8), tzv. koridorem (Zlkovce, Hulin-Prav¢ice), dvouprostorovych domii se
zakladovym Zzlabem vSech stén a ptipadné santy (Bran¢) nebo typu 5 s kombinaci
zékladovych zlabti a piidorysu kilové konstrukce. Popsala novy pokrokovy znak ve
stavitelstvi LgK, a to typy domu se stropem, ktery rozkladal hmotnost stfeSni konstrukce 1
s krytinou na kuly delSich stén. Uvnitf mistnosti se mohl pfipadné¢ nachéazet dalsi jeden
podplrny sloup. Tim mohla vzniknout dvoupodlazni stavba se sedlovou stfechou. Dr. N.
Pazinova uvadi, ze o vnitinim vybaveni domu postradame blizsi udaje. Nekdy se vyskytnou
zbytky otopnych nebo kuchynskych zatizeni, ohnist’ i peci, jako naptiklad v domu na sidlisti v
Chynoranech.

Obraz sidlist’ obohatila Noémi Pazinova také o zahloubené objekty pravidelnéjsich
pudoryst (str. 39), které spojuje s hospodarskymi cely, mimo jiné s tlohou dilenskych
objektli a podobné. Otazku obéti v domech diskutovala na str. 41. Neopomnéla ani ptikopem
ohrazené osady LgK Alsonyék-Bataszék, Zlkovce, Wetzleinsdorf, Stillfried-Ziegelei,
Stillfried Auhagen, Pottenbrunn, Hluboké Mastuvky, Schmiedorf aj. (str. 42).



PhDr. Noémi Beljak Pazinova, Ph.D, se pfi této piilezitosti zabyvala v podkapitole
2.1.2 Sociokultovna architektura poslanim rondeli jako monumentalnich mladoneolitickych
sociokultovnich zemnich dél, fenoménu, ktery se rozsifil nejen po celé oikumené LgK (vEetné
nejnovejSich néalezii v Transdanubii, jako Szemely se zvlastnimi podkovovitymi piikopy u
bran, Zengdvarkony, Sormas — Torok-foldek, Vilanykovesd a jiné), ale dokonce 1 na uzemi
sousednich archeologickych kultur (str. 43-51). Na zapadé je to prostiedi mladsi kultury
s vypichanou keramikou (StK) na tizemi Cech, némeckych spolkovych zemi Sasko a Sasko-
Anhaltsko a uzemi Polska. Jde o subfazi StK IVa, dale o skupiny Oberlauterbach v Dolnim
Bavorsku, nebo Grossgartach v Pomohani (Stfedni Franky). Na vychod¢ v Potisi souvisi
S kulturnim  prostfedim  Tisza-Herpaly-Csészhalom (str. 47). Vyjmenovala duilezité
spoleCenské aspekty budovani téchto monumentalni staveb jako vyznamného znaku dobie
organizované, spolecensky a hospodarsky velmi dobfe prospivajici spolecnosti
mladoneolitickych zemédé€lc. Uvedené moznosti k jejich budovani i naroénému obnovovani
skytaly podle ni pfedevs§im centralni osady, které si mohly dovolit vystavét takové grandidzni
zemni dilo a nasledné je také ndkladn€ obnovovat, coz bylo nesporn¢ velmi Casové a fyzicky
naroc¢né. V diskusi se zabyvala shrnutim ndzort na poslani téchto polyfunk¢nich shromazdist’.

Podkapitolu 2.1.3 Exkurz 1. Lengyelské osidlenie katastrdalniho uzemi Kiarov
(Slovenské Darmoty — Velké Zlievce) obohatily nejnovéjsi poznatky o nové prozkoumanych
sidlistich (str. 52-77).

Hospodaiskou zakladnu (podkapitola 2.2 Ekonomika, str. 78-81) LgK tvofilo od
pocatku obilnaistvi s chovem dobytka. Dr. N. Pazinova vypsala z bohaté literatury vsechny
druhy péstovanych plodin s pfevahou pSenice dvouzrnky a shromézdila nalezy makrozbytkt
dievin (graf 1-2).

Kapitolu rozsitila o podkapitolu 2.2.2 Exkurz 2. Otlacky na mazanici Z Banoviec n. B.
(str. 82-83).

Druhou strankou zemédé€lské ¢innosti se zabyvala v podkapitole 2.2.3 Chov zvierat a
lov (str. 84-87). Uvadi, ze v chovu domacich zvifat predstavoval nejpocetnéjsi skupinu hovézi
dobytek, dale pak prasata domaci a kozy s ovcemi. Upozornila, Ze turoviti sehravali dtlezitou
ulohu 1 v kultovnim Zivoté mladoneolitickych zemédélct.

Podle zjisténi Dr. N. PaZinové lov nadale nabizel vedle zemédélstvi dalSi pomérné
dilezitou variantu obohaceni stravy. O rozvinutém rybolovu napovidal vyskyt kosténych a
parohovych harpun a rybarskych hacki. Uvedla, ze lov divoce Zijicich zvifat se uplatiioval
zejména ve starSim stupni LgK, ktery se projevoval zvlasté v centralnich osadach s rondely.
Pojednani doplnila o data z velmi pocetné archeologické literatury.

Materialni naplni se Dr. N. Pazinova vénovala v kapitole 2.2.4 Materidlna zdkladna
(str. 88-104). Uvadi, Ze nejpocetnéjsi nalezy keramiky se vyznacCovaly vysokou
technologickou urovni zpracovani od tenkosténnych nadob z plaveného keramického tésta az
po silnosténnou keramiku, jejiz keramicka vytvareci smés obsahovala vétsi kaménky tvorici
,kostru® stény nadob. V piipadé tvarové vyvazené tenkosténné keramiky (o sile stény 1,5
mm) nevylucuje pouziti otocné podlozky, Sablon, a rovnéZ vyvinutych vypalovacich zatizeni
umoziujicich vypal nadob do ,,zvonivého* tonu. Dale uvazuje alespoil o ramcové specializaci
jejich vyrobcet, kteti zvladli jak zhotovovani nddob, tak malovani slozitych vyzdobnych
motivi na plose jejich profilovanych stén (str. 88-95).



Obdobn¢ velmi detailnim zplsobem se vénovala kamenné industrii, nalezim ze
schranek mlzi a pfedmétim z médi (str. 95-104). Vyhodnocuje distribuci vhodnych surovin
kamennych Stipanych a brousenych néstroji a proces jejich zhotovovani. Rovnéz se ji nabizi
V této souvislosti mySlenka o urCitém stupni zaméteni vybranych skupin obyvatelstva
k prospektorské, t€zebni a prvotni zpracovatelské i zavérecné sménné Cinnosti jak vhodnych
surovin, tak polotovart. Dr. N. Pazinova zdiraznuje v této oblasti skuteCnost, ze ve starSim
obdobi LgK existovalo spojeni lokalit stiedniho Podunaji se zdroji obsidianu
Vv jihovychodnim Slovensku (Vinicky, Zemplin aj.) a severovychodnim Mad’arsku v oblasti
Tokajskych vrchu, v mladSim obdobi jsou ve zvySeném mnozstvi pfinaSeny silicity
krakovsko-¢enstochovské jury z Malopolska a vyuzivany mistni zdroje surovin.

Podle nazoru Dr. Noémi Pazinové plankonvexni prifezy kamennych brousenych
nastrojui je predurcuji pfedevsim K praci s difevem. Nevylucuje vSak ani jejich pouziti jako
zbrani. Zjistila, ze nékteré typy kamennych brousenych néstrojii se uplatnily zfejmé jiz jako
atributy spolecenského rozvrstveni i rodinné ptislusnosti (naptiklad kulovité mlaty v bohatych
hrobech vyjimecnych jedinct).

Prvni médéné predméty jako naptiklad ¢ast Sidla z lokality Mlynarce, médény krouzek
Z objektu €. 750/9 se ttemi Zenskymi skelety ze Svodina, trubi¢ky a koralky z pétitadého
nahrdelniku z lokality Patince, dva naramky v rondelu v Ruzindole, ¢ast Cepele dyky z
Budmeric a Sperky z jeskyné Dzerava skala v Plaveckom Mikulasi ukazuji na jejich relativné
brzky vyskyt v LgK (str. 101). Vybizeji k tvaze o dalsi specializaci ¢innosti v tomto obdobi.

Tuto cast habilitacni prace dopliuje podkapitola 2.25 Exkurz 3.: Nove ndlezy
luzianskej skupiny se zpracovanim velmi zajimavych archeologickych naleza z Protolengyelu
(str. 105-112).

Velmi zajimava je podkapitola 2.3 Duchovny svet a jeho odraz v materidlnej kultire
(str. 113-121). Do oblasti duchovniho Zivota zafadila Dr. N. PaZinova také malovani bohatych
vyzdobnych motivli nejen na nadoby, ale také na téla, odévy, snad i na stény domi a dalsi
predméty nositeli LgK. KosSatost jejich ndbozenskych piedstav podle ni dokumentuje
antropomorfni Zenska (ale i muzska) plastika jako naptiklad z lokalit Kiarov — Velké
ortovisko a Banovce n. B. — Za Rezervoarom (str. 114, Obr. 32), zoomorfni soSky naptiklad
z lokality Kiarov (118, Obr. 34, 35: 3), nebo unikatni ¢ast zvifeci plastiky z lokality Kiarov —
Velké ortovisko (str. 120, Tab. XVI), ,,oltafiky*, kiesilka, dozi¢ky (str. 119-120, Obr. 35: 1-
2), zavésky a fada dalSich zvlastnich keramickych tvarti ziejmé slouzicich béhem rituald.
Byly pottebné pro zabezpefeni vieobecného dostatku, pro zajiSténi spokojeného Zivota téchto
societ, véetné urodnosti poli i reprodukce chovaného dobytka v ramci kultu cyklické obnovy
ptirody i kultu pfedkl neolitickych zemedélct.

Pohiebnimu ritu je vénovana velmi peclivé vypracovana a velmi obsazna kapitola 3.
Smrt v lengyelskej spolecnosti s prisluSnymi podkapitolami (str. 122-152). Dr. Noémi
Pazinova upozornila na bipolarnost mezi vychodni a zdpadni skupinou lengyelské kultury, jez
vyplyva mimo jiné také z pohtebniho ritu. Dokézala tak vynikajici znalosti a zvladnuti druhé
dulezité casti zadani habilitacni prace. Zatimco zejména v Transdanubii a na Slovensku
existuje fada rozsahlych kostrovych (Aszdd, Moragy, Zengdévarkony, LuZianky, Svodin)
zahrnujici také nejvétsi nekropoli Alsonyék — Kanizsa-diilo (str. 126) s vice nez 2500 hroby
nebo biritualnich pohiebist’ (str. 109, 123) s urcitymi koncentracemi kremaci (napt. Alsonyek,
Aszod, Gyobre, Szakaly-Rétifeldek, str. 126) a dokonce symbolickych hrobi (uvadi pohiebisté



Luzianky, Alsony€k, Aszod, Svodin a Zengdvarkony). Pozoruje také pohibivani Cci
manipulaci s lebkami zemielych jako na sidlistich MMK Dobsice, Dzbanice, Oslavany,
Tésetice-Kyjovice (str. 125). Nepomér mezi sidlisti LgK a pohiebisti i hroby vysvétluje
logickym piedpokladem o jiném zptsobu pohibivani, ktery neni archeologicky zachytitelny.
Ve zvlastnich druzich jednotlivych nebo i hromadnych hrobu Ize spatfovat mozné epidemie,
tragické udalosti, doklady tresti nebo vylouCeni zemielého z kolektivu obyvatel sidliste,
rovnéz kultovni ulozeni zemfielého do sidliStniho objektu (obilniho sila), pod podlahy domi
nebo do jejich blizkosti, nebo i nouzové feseni uloZeni do jiz vyhloubeného objektu.

Dr. Noémi B. Pazinova poté analyzovala velmi dilezit¢ téma na pirikladech
pohiebniho ritu, jimz je feSeni spoleCenského postaveni ptislusnikti lengyelské kultury jak ve
vychodni (jizni, severni Transdanubie, jihozapadni Slovensko, Burgenladsko), tak v zdpadnim
okruhu s moravskou malovanou keramikou, ptipadné¢ moravsko-vychodorakouskou skupinou
malované keramiky (Dolni Rakousko a jizni Morava).

Udaje o hrobech LgK ze Slovenska shrnula ve velmi hodnotné a pehledné tabulce ¢&. 4
(str. 134).

Habilitacni prace obsahuje dokonce soupis spolecnych pohibt lidi se psy, a to v celé
oikumené lengyelské kultury (Alsonyék, Aszod, Moragy, Zengdvarkony, Svodin, Friebritz 1,
Miihlbach am Manhartsberg, DZbanice, Snéhotice), které mély specificky vyznam (str. 152).

Zaver podkapitoly 3.3 uzavira zjisténim, ze pohiby mély vzdy vztah k sidlistim
z dtivodu rodinnych vazeb (str. 152). Dopliuje, Ze pozustali chtéli mit své zemfielé nablizku
pfimo na sidlisti nebo v ptimém sousedstvi u sidliste.

Velmi hodnotné zavéry o vnitinim uporadani societ LgK analyzovala v brilantnim
shrnuti kapitoly Zaver (str. 153-158). Dr. Noémi B. Pazinova dospéla k jednozna¢nému a
naprosto spravnému zavéru, ze lengyelska kultura jako celek, byt zaloZzend na (neolitickém)
matrilinedrnim principu, se jiz opirala o prestizni postaveni muzi (muzské hroby s kan¢imi
tesaky, kulovitymi sekeromlaty apod.) s projevy (eneolitické) patrilinearity, které se odrazelo
u téchto societ ve velikosti a upravach (velké ktly v rozich) velkych hrobovych jam (napf.
Alsonyék) a v bohatosti (krom¢ malované keramiky také ozdoby =z lastur Spondylus
gaedoropus a jiné Sperky, antropomorfni nadoby, brousené nastroje, v Transdanubii i médéné
Sperky a dal$i pfedméty) a rozmanitosti ptidavnych pfedmétt v hrobech (Alsonyék, Aszod,
Moragy, Zengdvarkony, Svodin, Friebritz 1), a to nejen v jejich vlastnich, ale také jejich zen a
déti (pfedevsim dévcatek), které obsahovaly dokonce i médéné ozdoby jako v Moragy,
Zengdvarkony ad. (str. 155). Dokazuje na téchto ptikladech rany vyskyt socialni stratifikace
mladoneolitickych societ. Dospéla k velmi hodnotnému historickému zavéru o dédi¢nosti
vyssiho socialniho statusu po muzské linii. Zavéry opétovné shrnula na str. 157.

PhDr. Noémi B. Pazinova, Ph.D, uvadi ohledné¢ razu Zivota mladoneolitické
spolecnosti LgK, Ze se vyskytovaly také konflikty mezi obyvatelstvem, které se projevily
Vv podobé smrtelnych perimortdlnich zranéni, jako na pohfebisStich LuZianky, Svodin,
Alsonyék, Aszod, Moragy, Zengévarkony, Friebritz 1 (Siid) a jesté i jinde. Na skeletech se
vyskytuji nezhojend zranéni, jako jsou zlomeniny dlouhych kosti hornich (paznich, loketnich
a vietennich) a dolnich koncetin (femurt, kosti holennich a lytkovych), Zeber, ale zejména
kosti lebky s doklady rozbiti patrné kamennymi sekerami a pifedevSim sekeromlaty
S roztiiSténymi otvory v podobé¢ prifezli téchto kamennych vicetcelovych artefakti. Dr. B.
Pazinova zjistila na zaklad¢ studia literatury, ze zemfteli s doklady téchto zavaznych, téZkych 1



smrtelnych zranéni byli ukladani do hrobovych, sidlistnich (obilnich zasobnic apod.
Masovice, okr. Znojmo) jam, do ptikopt rondelii (po ukonceni jejich funkce) nebo snad i
pohozeni. Hromadné hroby zdecimovanych lidskych ostatkii naznacuji pfitomnost
hromadného nasili (str. 125, 155, 157).

Historicky hodnotnou ¢ast habilitacni prace Dr. N. Pazinové tvofi ta vénujici se
uvaham o demografickych tudajich spolecnosti LgK. Zakladni tidaje mohou poskytnout
zejména pohtebisté. Velkoplosné archeologické vyzkumy, které se sm¢ji uplatnit z divodu
archeologické pamatkové péce a ochrany archeologického kulturniho dédictvi (tzv. maltézska
konvence) jen ve velmi omezené mife, pfinaSeji dalsi udaje. Sidlist¢ LgK jsou pomérné
rozsahld, a to zvlast€ ta, u nichz byly vybudovany jeden nebo vice monumentalnich
kruhovych dievo-hlinitych aredll, tzv. rondelti. Nelze nez pln€ souhlasit s ndzorem Dr. N.
Pazinové, ze pudorysy domi ndm nemohou piinést mnoho udaji ke studiu uvedeného
problému. Samoziejme podotyka, ze ty puidorysy domd, které se nasly pobliz nebo pfimo
V ploSe kruhového prostranstvi rondelll, mohly mit vyssi spolecenské poslani, obdobné jako
velmi dlouhé domy nékdy jesté doplnéné o dlouhy vstupni koridor (Zlkovce, Hulin-Pravéice)
jako komunalni shromazdisté k tkonim v socialni a kultovni oblasti, piipadné jako obydli
osob s vysadnim spoleenskym postavenim i jejich rodin. Jejich vyznam zdaraznila udaji 0
jnekolikandsobnych ptestavbach, jak tomu bylo naptiklad v ptfipadé domu uvnitf mensiho
palisadového kruhového prostranstvi V ramci ohrazeného sidlisté v k. 0. Zlkovce ze stupné
Lengyel 11 (str. 30, 33, 35, 36, 156).

Vysoky stupen sjednoceni materidlni a symbolické kultury LgK mize byt podle
nazoru Dr. N. Pazinové vysledkem sdileni, napiiklad v podob¢ komunikace mezi sousednimi
skupinami, vybérem nevést mezi vzdalengj$imi societami, v podob¢é smény, ale také v podobé
pravdépodobné pocetnéjsich oslav béhem agrarniho roku. Jejich cilem mohlo byt vedle
prvotniho spolecensko-nabozenského poslani také ozivovani kulturni, zemni i skupinové
sounalezitosti (str. 156).

Dr. Noémi Pazinova tak =zuroCila 1spéSnou dlouholetou systematickou
védeckovyzkumnou praci na poli mladSiho neolitu Slovenska ve stfedoevropskych
souvislostech. Dosazené vysledky jsou autorce dokladem pro stanoveni hlavnich vyvojovych
trendi a pro rekonstrukci zivota v mlad$im neolitu.

PhDr. Noémi Beljak Pazinova, Ph.D, uzavira komplexni pojednani o LgK tim, Ze jde
o rozsahly a na jednu stranu pomérné unifikovany kulturni komplex (v oblasti hospodaistvi,
zakladni keramickych tiid a jejich profilaci ad.), ktery se vSak ukazuje na druhou stranu jako
uzemng variabilni v oblasti materialni napln¢, kuptikladu ve stavitelstvi poschod’ovych domu
se stropem ve vychodni vétvi LgK, odliSnosti v surovinach kamennych nastrojt, v pohfebnim
ritu etc. Celkové hodnoti Lgk podle vyspélé technologie zhotovovani ,,pfedmétti denni
potfeby* (nddob, kamennych brousenych 1 Stipanych nastroji, kosténych a parohovych
predmétt atd.), budovani sidlist, nebo monumentalnich kruhovych difevo-hlinitych konstrukci
rondelt jako jiz hierarchicky uspofadanou spolec¢nost (str. 158).

Dr. N. Pazinova je navic autorkou né€kolika dilezitych monografii a zasadnich studii
také o LgK, které maji pfimou vazbu k piedloZené praci.

PIn¢ doporucuji tuto habilitaéni praci vzhledem k jejimu zisadnimu védeckému
vyznamu k brzkému uverejnéni v monografické podobé. Je velmi inspirativni.



4. Posudenie formalnej stranky prace (jazyk, Styl, Struktira)

PhDr. Noémi Beljak Pazinova, Ph.D, vypracovala habilitaéni praci Zivot a smrt
komunit lengyelskej kultiry na vysoké urovni jak po mluvnické strance, tak z hlediska
stylistiky slovenského jazyka, pfitom vsak velmi ¢tivym zptasobem.

Autorka rozclenila habilitacni spis prisné logickym pfistupem do odpovidajicich
kapitol a podkapitol.

Habilitacni praci doplnuji v zdvéru peclivé vyhotovené prilohy v podobé
perokresebnych a fotografickych tabulek doposud nepublikovanych archeologickych objektt
a z nich pochazejicich archeologickych nalezii z lokalit Slovenské Darmoty — Velké Zlievce,
Kiarov — ,,Pod Brestmi“ (Tab. I-III, XVII), Slovenské Darmoty — Velké Zlievce, Kiarov —
,.Simonovské ortovisko® (Tab. IX-XIII, XV: 5, 12-13, XX-XXI1, XXIII: 1-5, XXIV: 6, 8-13,
XXVI: 3), Slovenské Darmoty — Velké Zlievee, Kiarov — ,,Vel’ké ortovisko* (Tab. IV-VIII,
XV: 1-4, 6-11, 14, XVI, XVIII-XIX, XXIV: 1-5, 7), Slovenské Darmoty — Velké Zlievce,
Kiarov — ,,Nad Kiarovskou pustatinou (Tab. XIV, XXIII: 6-12), Banovce n. B. (Tab. XXVI:
1-2, 4), Luzianky (Tab. XXV: 1-3) a Zelene¢ (Tab. XXV: 4-7).

5. Explicitne vyjadieny navrh na udelenie vedecko-pedagogického titulu docent

Piedlozeny habilitaéni spis Zivot a smrt komunit lengyelskej kultiry obsahuje
zdatilym zptisobem koncentrovany zéklad shrnujici vSechny podstatné poznatky o lengyelské
kultufe, a to jak v jeji vychodni, tak zapadni skupiné. Tvoii tak plnohodnotny zdroj studia o
LgK, o smérech jejiho vyvoje vcetné pramentt hmotné kultury v podobé movitych
(artefaktualni ¢ast naplné LgK) i nemovitych archeologickych pamatek (objekty, hroby,
sidlisté s pozemky poli a pastvin, pohiebiste, kultisté veetné rondell, vychozii surovin atd.).
Mam milou povinnost na zaveér uvést, ze Dr. Noémi Pazinové se tak GspéSné podafilo zcela
naplnit vytéené cile habilita¢ni prace na zdklad¢ studia archeologickych nalezli a ndlezovych
situaci 1 velkého mnoZstvi odborné literatury, a to rekonstruovat jak kazdodenni hospodaisky
zivot, tak pohfebni zvyky a aktivity z oblasti religioznich predstav v LgK.

Na zakladé¢ vyse uvedené celé fady kladu habilitacni prace, ale také mé znalosti
uspésné veédeckovyzkumné a pedagogické prace PhDr. Noémi Beljak Pazinové, Ph.D,
navrhuji, aby ji byl udélen, a to zcela plnym pravem, védecko-pedagogicky titul docent.

PhDr. Noémi B. Pazinova, Ph.D., proto skytd vSechny zaruky dal§iho védeckého
rastu.
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