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1. Naroénogt’ spracovania rieSenej problematiky prace

Predkladana habilitaa praca Alimy Shtyrovej, CSc. pod nazvdipercepcia ,iného* umenia
a formovanie filozoficko-estetického kddu v tvoibePetrusevskepredstavuje obsahovo i formélne
jednotny celok. Okrem Gvodu ju tvoria Styri zaklédkepitoly, ktoré su r@tenené na jednotlivé —
propokne vyvazené — subkapitoly. Po nich nasleduje z&ueké resumé a bibliografia — 290 zdrojov.

Habilitatna praca je preciznou sondou do zvolenej problématvypoveda o rozsiahlom
komplexe nadobudnutych, autorkinym vedeckym bé&danimzSirenych ado systému
zakomponovanych poznatkov. Spracovanie zvoleney téaha povaZzovaza naroné, kel’ze autorka,
vychédzajlc zo stanovenych lze, pracovala v rovine interdisciplinarnej, t. jjednotlivychc¢astiach
predkladaného textu komparovala poznatky liter&edoe, lingvistické, ale aj filozoficko-estetické.

Autorka spracovala tému vedecky korektne s aplikaeidekvatne zvolenej metodoldgie prace.

2. Posudenie Grovne spracovania prace

Autorka si zvolila za tému habilitaej prace tvorbudmily PetruSevskej, jednej z najznamejSich
autoriek sdasnej ruskej literatury, spisovékg, ktorej meno sa dostalo do intenzivnej diskunéiden
v radoch odbornej, ale aj laickej verejnosti. Jgjlba predstavuje syntézu navzajom sa dujlilcich
estetickych koncepcii — realizmu a postmodernizmaturalizmu a sentimentalizmudat Tvorba
PetruSevskej, ako je zname, predstavuje zloZityaohfivota ruskej Zeny stojacej na ,okraji
spola@nosti“, zapasiacej v absurdnych podmienkach o smo@sto pre Zivot. Existencigloveka je
v prézach PetruSevskej zaznamenana prostrednicteapravaa, pricom autorka zaujima poziciu
nez&astneného pozorovdte Jej empaticky pristup, prirodzene, pésobi — beio pribehy Ludi
dna“ v spolénosti — ako katalyzator v prijimani, ako sme uZnaaii, ¢asto Sokovej skutmosti.
Autorka préace akcentuje PetruSevskej empatiu slovam mobmio ceoeco cepos, kax 6oabHO2O
pebénka; uem boavule y Heco HeOOCMAamKo8, mem bovule 5 e2o oo0. A cepoyem NOHUMAK Mo, Ymo

OH He Modicem vickazamb crosamu» (c. 155).



V takomto ¢asopriestore sa odohravaju aj pribehy stojace treeepozornosti autorky prace
s cid'om, ako sama uvadzgobrazit PetruSevskej dialég so &snymi predstavifeni eurépskeho
umenia a filozofie a g@sne zhodnatijej prinos do kodu ruskej ndrodnej a svetoveyétiry”

(s. 159)¢0 sa jej v rdmci predkladanej prace uspesne podaril
Ako sme uz uviedli, o tvorbBudmily PetruSevskej sa rozputala intenzivna digkusijednému
z nazorov patri aj kontinuita prézy, neprehliadiinfedialdég s ruskou klasickou literatiroén je

v praci explicitne zaznamenané.

3. Prinos a arovai vysledkov prace

Vzhradom na vysoku obsahovu i formalnu Urnoyeace mozno konstatofaze predkladany text
bude prinosny pre odbornu ilaickd verejfioAutorka nim podava komplexny pi@d na rieSenu
problematiku. Za prinosné povaZzujeme interdiscipliy pristup, na zaklade ktorého autorka
sformovala uceleny ajednotny komplex pozoruhodnyiiterarnych i filozoficko-estetickych

poznatkov.

4. Posudenie formalnej stranky prace (jazyk, Styl, Stuktara)

Predkladana habilitma praca je napisana v ruskom jazyku, na vyborrejnaticko-Stylistickej
arovni. Jednotlivé kapitoly su vyvazené, logickgpojené, navzgjom tvoria jednotny celok. V préci je
autorkou prezentovana priam minuciozne spracovaollgmatika zvolenej témy s ¢mm priblizie
osobnos a dieloCudmily PetruSevskej v interdisciplinarnom dial6ga,predstavuje jeden z prinosov
prace. Treba ocetiautorkinu precizna’sv praci s pojmami, ktoré jej pomahali interpretvext,
zarove interpretaciu PetruSevskej préz z aspektu intast@sti, siou suvisiacou terminolégiou
ainych vedeckych pojmowim autorka prace presu8ld o vysokom stupni znalosti zvolenej

problematiky.

5. Explicitne vyjadreny navrh na udelenie vedecko-pedgogického titulu docent

Autorka habilit&nej prace preukézala vyborna zndlasaterialu, s ktorym pracovala. Uplatnila
origindlne metddy prace s pratineéi a dokazala, Ze vie prepojliterarnovedné discipliny &alSim
okruhom filologickych vied.

Vzhradom na to, Ze predkladana praciapvsetky poZiadavky na takyto druh prace kladené,
odpor&am ju prij@ na habilit&éné konanie. Po jeho UspeSnom ulemi navrhujem udeli Alime
Shtyrovej, CSc. vedecko-akademicky titul docenttwd§nom odbore 2.1.28 slovanské jazyky

a literatdry.



Otézky:

1. Vsuvislosti s Vasim konsStatovanim o optikeaudmily PetruSevskej:,Spisovatéka ako
autorka vstupuje do dialogu so sformovanym filickofestetickym presvéenim, Stylom,
videnim sveta a miestéoveka viiom“ (s. 165) by nas zaujimala aj otazka, aky je Vasna
interpretaciu spisovalkinej optiky v kontexte nielen ruskej, ale aj swedpliteratiry ako
sttasti duchovného dettitva.

2. V ¢om vidite pre slovenského prekladaenajv&Sie uUskalia vtextoch an&o by ste

upozornili Studenta-rusistu v praci s prekladomdeXudmily PetruSevskej do slov&ny?
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