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A) Aktudlnost’ zvolenej témy:

Problematika genézy ¢loveka a jeho kultary je pertraktovanad v prirodnych i spolo¢enskych
vedach od vzniku institucionalizovaného vedeckého badania, €o jej vSak vobec neubera na
aktudlnosti, ale prdve naopak. Vyznam tejto problematiky sa znovu potvrdzuje pri kazdom novom
objave ale 1 pri novych moznych intepretaciach zistenych skutocnosti, resp. pri zvoleni novych
metodologickych nastrojov. Ako zdoraznuje samotny autor praca si ne¢ini narok na uplné a
vycerpavajlce spracovanie danej problematiky, je vSak relevantnou vypovedou o aktudlnych

podobdach zvolenej témy a jej vedeckej reflexie.

B) Ciel a $truktura prace:

Predmetom a cielom predkladanej habilitacnej préace je antropologicka analyza a
biokulturologicka interpretace vzniku lidského rodu a evoluce kultury, priom pojem kultara je v
texte pouzivany v Sirokém antropologickém vyznamu jako oznaceni tFidy nadbiologicky
vytvorenych véci a jevii vystupujicich v podobé artefaktii, sociokulturnich regulativi a ideji, které
Jjsou sdileny a predavany cleny lidské spolecnosti v case a prostoru (s.5). Tomuto zameru
podriad’uje autor Struktiru svojej prace, pricom vychadza zo zakladnych explanaénych aspektov az
po Specificke, izko orientované témy vo vzt'ahu k sledovanej problematike. Dielo je rozlozené do
troch kapitol, z ktorych prvé dve vlastne dokladaju autorom deklarovant ustredna hypotézu, ktora
zasadnym sposobom ovplyvnila koncepciu predlozeného habilitacného spisu: Ze vyzkum evoluce
cloveéka jiz nékolik desetileti neni pouze doménou paleoantropologie (s.6) a hoci je exkurz do dejin
paleoantropoldgie nevyhnutny autor nam predklada vlastnl interpretaciu priebehu antropogenézy.
Jeho snahou je (1) prispét k vybudovani metodologické a teoretické baze umoznujici integraci
prirodnich a spolecenskych ved z biokulturologicke perspektivy, (2) aplikovat biokulturologicky
pristup na problematiku vyukumu a interpretace priibehu antropogeneze, (3) rekonstruovat evoluci
Clovéka a kultury v mezioborové perspektivé paleoantropologie, archeologie, etologie, primatologie
a genetiky (s.9). Najrozsiahlejsia je tretia kapitola (cca 378 stran), ktorej nazov je identicky s

nazvom celého habilitaéného spisu: Geneze cloveka a kultury, s podtitulom Biologicka a kulturni



evoluce. Autor tu minuciéznym sposobom sprevadza Citatel'a dobrodruZzstvom antropogenézy a
emergencie kultary. Interdisciplinarny, resp. skor transdisciplinarny pristup vyZaduje nesmiernu
zaujatost’ predmetom vyskumu, velkorysost’ k moznym (a zial’, v ostatnom storo¢i pomerne
castym) prejavom monodisciplinarneho egoizmu a dostatocny vedecky nadhl'ad nad prehliadajicim
vztahom k spoloCenskym veddm. Informacne nasytena predlozena praca, elegantne spracovana
ustredna téma i funkéné prezentovanie diel¢ich problémov napadne pripomina Deleuzov pojem
rhizomu, ktory je bazou celej neskorsej kultary. V. Soukup rozvinul svoju tému do zlozitého a
pritom logicky usporiadaného systému, ktorého organické sucasti — hlavny koreii i oddenky
predstavuju organizmus s vnutornymi zakonitostami a naplnenymi i nenaplnenymi perspektivami.
Biokulturologia, ktort autor v tomto i d’alSich svojich dielach chape ako vyzkumnou perspektivu
usilujici o interdisciplinarni propojeni empirickych prirodovédnych dat pri rekonstrukci biologické
a kulturni evoluce lidského rodu* a ,,typ teoretické explanace zaloZeny na spolecenskovedni,
zejména kulturologické interpretaci poznatkii prirodnich ved o clovéku sa ukazala ako Stastna
vol'ba.

Celkovo je dielo konzistentnym spracovanim réznych vyskumnych pristupov, adekvatne
Strukturovanym spdsobom ukazuje jednotlivé, podl'a autora vyznamovo podstatné oblasti
empirickych analyz, systematicky rozpracovava relevantné témy a oblasti aby vyt'azil pre
vyskumnt prax v nasich podmienkach to, ¢o je uzito¢né, aktualne, resp. aktualne uplatnitel'né a
podnetné. V suvislosti s uvedenym su inSpirativne v celej praci permanentne pritomné stopy
autorovej spoluprace s mnozstvom vedcov z domaceho prostredia, ale 1 s poprednymi zahrani¢nymi
odbornikmi z oblasti archeologie, ¢i paleoantropologie.

Habilitant sa tiez konfrontoval s naozaj neoby¢ajnym mnozstvom materidlu, ktory sa mu
vSak koncepéne podarilo uchopit’ na mimoriadnej urovni. Svoj vyklad usporiadal na baze
kulturologického inStrumentaria vyvadzenym spdsobom pomeriavaného néstrojmi prirodnych vied.

Mozno teda konStatovat’, ze deklarovany ciel prace je uspeSne naplneny.

C) Metody spracovania

V predkladanom texte habilitacnej prace postupuje autor podl'a zasad vedeckého zmocnenia
sa zvolenej problematiky. Habilitatnd praca je spracovand prevazne deskriptivne a analyticky, bez
rezignacie na komparativny a kriticky, resp. hodnotiaci postoj. Deskripcia je detailna, analyza je
prehl'adné a obsazna, spracované data maju vypovedna hodnotu k ciel'om habilitacnej prace a

vysledky ziskané takymto spracovanim vyustuju do adekvatnej syntézy.

D) K vysledkom habilita¢nej prace a prinosu pre d’al§i rozvoj

Vysledky habilitaénej prace, podobne ako aj vysledky d’alSich pocetnych préac habilitanta st



neodskriepitelnym prinosom pre aktudlne podoby teoretickej reflexie skimanej problematiky.
Autor podava analyticky prehl'ad o stave rieseni dané¢ho problému vo vedeckom skumani,
obohacuje sudobt spisbu o potrebny spolocenskovedny rozmer. Za jeden z najvyznamnejSich
prinosov prace mozno povazovat sprostredkovanie, zhrnutie a systematizaciu poznatkov tykajticich
sa genézy Cloveka a kultary na baze habilitantom vytvoreného noetického modelu biokulturologie
ako nastroja popisu, analyzy a interpretacie empirickych dat, ktoré pri skimani evoltcie
nazhromazdili prirodné vedy. Povazujem v tejto suvislosti za dolezité zdoraznit,, Ze autorov doslova

encyklopedicky zaber dielo priam predurcuje i pre didaktické vyuzitie.

Zaverecné hodnotenie

Komplexne habilita¢nt pracu posudzujem pozitivne, je prinosom do kulturologického
diskurzu, ucelenym a systematickym spdsobom sleduje moZznosti teoretického skiimania,
podmienky a konkrétne metodologické néstroje realizacie vyskumov uzito¢né pre vyskumnt prax.
Z tohto pohl'adu habilitant preukézal svoju erudovanost’, profesni kompetentnost’, Siroky
problémovy nadhlad v svetovom odbornom zabere, ale aj ,,cit pre mieru®, pre formulovanie
moznych odbornych stanovisk. Dolezité a inSpirativne posolstvo prindSa snaha o integraciu
zahrani¢nych konceptov s domacim vyskumom, ¢o je v posudzovanom diele zachytené pomerne

ucelenym sposobom.

Zaver
Habilitaéna praca PhDr. Vaclava Soukupa, CSc. spifia vietky obsahové i formalne
nalezitosti habilitacného spisu. Na zaklade vysSie uvedenych udajov odpora¢am - aby po
uspesnom habilitacnom konani bol podany navrh na udelenie vedecko — pedagogického titulu
docent

v odbore 3.1.2 . kulturologia.

Bratislava, 28. 12. 2013

prof. PhDr. Viera Gazova, PhD.



