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Spolaienskovedné vyskumy vidieka po roku 1989 priniesiny rozsah poznatkov,
kompletizujucich pofad na procesy premien a vysledny stav dedinskeagtyod/yskumy
boli zamerané najma na transformaciu vidieka va@&eoisko-politickych zmenéach,
regionalne Struktury a rozdiely ana stratégie ifeezobyvatéov vidieka. Praca D.
Morawiikovej a kol. VIDIEK A MLADEZ V SOCIALNOVEDNYCH REREXIACH
poznatky domécich aj zahré&nich autorov sumarizuje a rozSiruje ichdalsi vyskumny
aspekt. Vedeckd monografia je vysledkom dvoch Rgtoje zastreSenych Slovenskym
instititom mladeze s odbornou garanciou Prof. LciMika. Je vSak samostatnym celkom,
ktory ma viacspektralnu vypovednd hodnotu a pré&cadpordena (a vEmi vhodna) ako
doplnkové ¢itanie k vybranym predmetom zo sociologie a etneldod/ ramci kolektivu
autorov sa zameriam na hodnotetésti spracovanych D. Mor&kovou a publikacie ako
celku. Spoluautori Ing. M. Hanova, PhD. A PhDr. Barat spracovali posledné dve
podkapitoly zamerané na kvalitativny vyskum.

Praca ma interdisciplinarny charakter nielen pgrdicioud’alSich autorov, ale ajfiaka
pristupom D. Morakikovej, ktoracerpa zo sociologickych a etnologickych poznatkah |
prepdjanie uspesne vyuziva vo svojej vedecko-vysigjimpraxi,¢im jej prace zamerané na
ruralnu sociolégiu/etnologiu nadobudaju jedines’ a aj SirSiu vyuzZittho®’. MozZno to
ozn&it' za jednu z jej hlavnych prednosti.

Autorka je dobre zorientovana v slovenskejeakej literatire zameranej na vyskumy
vidieka ako aj zakladnej literature z okolitych spmcialistickych krajin. Predstavuje
citatelom vidiek/dedinu ako sidlo so Specifickym socialngnganizmom. N&tava odlisné
pristupy v chpani vidieka a vidieckej komunity 2@. stord@ia po s@asnos. V 1. casti
Reflexia problematiky vidieka v socialnych veddehved’a sumarizujucich, ale zarave
podnetnych konStatovani z viacerych vednych digtipDo pozornosti by som dala aj
vysledky vyskumov humannych a regionalnych geogragdstredenych najma okolo A.
Rochovskej, ktori tieZz ddpaji poznatky o premenéachésisnej dediny na Slovensku a tieZ
kombinuja kvantitativny vyskum s kvalitativnym. Auwka sa o tejto discipline zntieje,
avsSak vysledky nezaia do preliadu poznatkov o slovenskom vidieku.

V druhej ¢asti Slovensky vidiek: stav, problémy a perspekdpy#’ autorka vhodne



prepdja sociologické klasifikacie s etnologickym temglom. V tejto ¢asti je obsiahnuta
Sirok& paleta informacii, vyvinové etapy rozvojadigka v 20. stor&i, v&si celok je

zamerany na otazky inStitlcii na vidieku a za¥e#ecas’ vplyvu eurdpskej rozvojovej
politiky na slovensky vidiek. Toto vSetko je na Q@ stranach¢ize ide skuténe o preliad,

avSak dobre spracovany a aj metodicky inSpiratpmeywyskumné projekty.

Obe uvodné&asti su logickym vstupom do vyskumnigsti (druhej kapitoly) nazvanej
Quo vadis vidieckanladez? Sustre’'uje sa na vidiecku mladez a pozoma@ameriava na
problémy a témy suvisiace jednak saasnym chapaninti vymedzenim pojmu mladez,
jednak na otazky bezprostredne sa tykajuce jejtaivoprostredi vidieckej komunity. Cez
eurdpske programy zamerané na mladez sa dostawetddohdgii a samotnym vysledkom
kombinovaného kvantitativneho a kvalitativneho wysk, prtom podrobne obijdsije
metodiku vyskumu. Spravne konStatuje, ,vidieckadeiazohravalkicova ulohu v lokalnych
komunitach a doslova preduje buducnos vidieka. Vyskum smeruje k @anskej
participacii mladeZze na Zivote lokality a spoiosti vbbec. Ako uvadza autorkacad’ou
tejto kapitoly su prezentované aj empirické ziseryplyvajuce z vyskumného projektu
Socialna a obianska participacia vidieckej mladeza niektoré poznatky, ktoré priniesol
prebiehajuci vyskumny projelocialne a moralne aspekty ekonomického acialnskeho
Zivota vidieckej mladezdPri empirickom vyskume sa apako prednas ukazuje autorkina
~=dvojdisciplinarnos”. Etnologické zrgnosti uplatnila nie len pri priprave dotaznikowgmm
predchadzali rozhovory, ale aj pri interpretacishegkov su kvantitativne Udaje doplnené
poznatkami ziskanymi kvalitativnym vyskumom. Takytdstup je vitany nielen preto, Ze
prindSa komplexnejSie a teda presiregjSie informacie, ale publikicia, ktord nie je&emé
len kolegom z jedného odboru, prepaja a integpaenatky, a tiez odbornikov. V dnesnej
dobe povazujem interdisciplinarny pristup k takédmokému problému akym je mladez na
vidieku za nevyhnutny. Na posudzovanu publikacid&aadvéazowaréznymi spésobmi. Za
jej hlavnu prednas povazujem preto aplikaciu teoretickych poznatkca podmienky
slovenského vidieka a interdisciplinarny pristupvyskume a interpretécii vysledkov.

Z etnologického fadiska mi v praci chyba objasnenie vyskumnej vzarkyadiska
teritoridlneho a reprezentativneho. T. j, v ktdrybciach bol vyskum robeny a aky typ obci,
aj v ramci teoretickych konceptov posudzovanejcg@réieto obce predstavuju. Do akej miery
je mozné ziskané vysledky generalizoma celé Slovensko?

V rdmci dlhodobejSieho kontextu prac autorky nabfgmatike ruralnej socioldgie je
viditel'na jej skusenda’s a dobra zorientovantsv prienikoch etnologickej a sociologickej

praceco je v ramci slovenského vedeckého prostredia rdiegéaste.



Jazykova a Stylisticka uroneje prace dobra. Niekko chyb v Uvodnyche¢astiach
a zarové neStandardna klauzula o schvéleni za vedeckd mafiogs tirdZi, s zrkadlom
sitasnych podmienok a hodnét diktovanych pravidlanadaknického prostredia. Graficka
priloha koreSponduje s textom, je piatind a zrozumitea. O. i. praca je aj dobrym
prel’adovym zdrojom literatary suvisiacej so Stadiom iefd. Aj kel ako vedecka
monografia nedodrziava formalne pravidlo o jednoozname pouZitej literatiry v zavere
celej pracegitate’ si aspd vytvori obraz o podstatnych publikaciach, z ktbryautorka pri
Ciastkovych témackerpala a zaroveviazanych na tému (vyhoda najma pre Studentotpoale

Citatelov, ktori sa v problematike potrebuju zorientva

Na zaklade habilitanej prace Vidiek a mladez v socidlnovednych refleki odportam Ing.
Danke Moravikovej. PhD. udeti vedecko-pedagogicku hodmadocent.
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