Oponentsky posudok

Habilitacnej prace /monografie/ : Ing.Mgr. Danka Moravcikova. PhDr. ,, Vidiek
a mlddez v socidlnovednych reflexiach” ,Nitra 2012,134 str.

Prave preto, Ze cielom predloZenej habilitacnej prace bol zhladiska vyberu
témy a vyskumného teritéria pojem vidiek, autorka sa rozhodla hned
v Uvodnych castiach prace Citatelovi predostriet nielen koncepty obsahového
vymedzenia tohto pojmu vsocidlnovednej literatire/ predovSetkym
etnologickej, antropologickej a sociologickej/, ale aj koncepcie rozvoja vidieka
a vztahov medzi mestom avidiekom. Tak uZz od pociatocnych casti prace
/kapitola 1/- Vidiek - sleduje vychodiskd nielen obsahového, tematického, ale
aj metodologického rieSenia problematiky v prostredi spolocenstva vidieka
/s.7-65/, otvarajuc tak priestor /kapitole 2/ pod ndzvom - Quo vadis, vidiecka
mladez- , kde s akcentom na jednu generacnu skupinu vidieckeho
spoloCenstva prezentuje vybrané otazky vyskumu na zaklade empirickych
udajov zhromazdenych u vidieckej casti mladeze Zijucej v Nitrianskom
samospravnom kraji . Vyber vyskumnej vzorky je zhladiska zvolenej
problematiky, ako aj aplikovaného kvantitativneho zberu dat reprezentativny,
nakolko opiera o exaktné udaje databdazy, dokladajucej tento regidn s najvyssim
podielom vidieckeho obyvatelstva asucasne aj ako regidon s kompaktnym
vidieckym osidlenim. V predloZenej publikovanej €asti vyskumu nie su vsak este
vyhodnotené  vysledky  kvalitativnej etapy  vyskumu, ktoré  boli
sucastou metodiky ziskavania empirickych G(dajov, nakolko v case vydania
publikacie ich vyhodnotenie prebiehalo.

Tematické c¢lenenie monografie , ako aj obsahova ,naplin“ jednotlivych casti
publikacie sleduje nielen ciele vedeckej monografie — ako vysledku predoslej
vedecko-vyskumnej aktivity autorky /Vidiecke obce v podmienkach
transformdcie,r.2010/, na ktoré nadvazuju empirické zistenia a klti¢ové odkazy
dvoch vyskumnych projektov rieSenych na pracovisku pod vedenim autorky -
/predslov/. Celkova koncepcia do monografie zaclenenych problémovych
okruhov smeruje aj ku konkrétnemu adresatovi. Je nim nielen odborna
verejnost analogického  badatelského zamerania, ale predovsetkym je
uréena Studentom, ktorym ma predloZzenda monografia poskytnat zakladné



penzum vedomosti k problematike Socioldgie vidieka a polnohospoddrstva.
Vtejto suvislosti sa prihovdaram za velmi vystizny ndzov tohto okruhu
problémov, ktory predostiera autorka monografie — ,Rurdlna sociolégia“. Ako
etnoldg dlhsie zaujimajuci sa o problematiku agrarnej kultiry a aj urbdnnej
etnoldgie sa po precitani textu prace nazddvam, Ze obsah prace zaiste oslovi aj
Studentov etnoldgie a kulturnej antropoldgie. A nielen Studentov, ale aj
badatelov v tejto vyskumnej oblasti.

Dovolim si uviest niektoré konkrétne argumenty, pre ktoré vidim pracu ako
prinosnu:

- autorka sa opiera oviaceré prace zdielne etnoldgov, ktoré dovolili, Ci
vytvorili dblezité faktografické zazemie pre koncipovanie cielov sociologicky
zameraného vyskumu. Toto konstatovanie je dblezité najma z toho doévodu, Ze
etnoldgia kvalitativnymi metddami vyskumu zhromaizdila znaény korpus
empirickych poznatkov, ktoré ponukalo dobré vychodisko nadviazat na tieto
vysledky z pozicie zorného uhla socioldgie ajej vyskumnych pristupov.
Pripominam, Ze tieto vysledky autorka plne zuZitkovala az pozicie vlastnej
Specializdcie obohatila. Oporu pre dalSie badanie hladala nielen pracach
Cerpajucich z vyskumov na Uzemi Slovenska, ale aj okolitych regidnov /najma
Pol'ska, Madarska a Ceska/.

- autorka  venuje vpraci znacny priestor terminologickym otazkam
a osvetleniu pojmov suvisiacich so studiom vidieka ako socidlneho priestoru,
dalej prehladu pristupov k rieSeniu vztahov mesto a vidiek, pojmami ruralita
a procesu jeho distribucie - ruralizacie /s.16-17/, dalej procesom rurbanizacie,
ktory zasiahol predovsSetkym okrajové-vonkajsie priestory miest. Pozornost
venuje aj dolezitému fenoménu vzniku suburbannych sidel , ktoré tiez ponukaju
relevantny priestor na sledovanie vzajomnych vplyvov viedeckeho a mestského
obyvatelstva,a to menovite vzhladom na ,ciefovi” skupinu - vidieckej mladeze.

- ocenujem tiez pristup autorky v suvislosti s akcentovanim a zohladfnovanim
rozdielnych podmienok vyvinu vidieka v ¢asopriestorovych suvislostiach, ato
nielen vo vztahu k Uuzemiu Slovenska, ale aj v postsocialistickych krajinach
strednej ajuhovychodnej Eurdpy/s.31/. Ciastone sa to tyka objektivneho
zohladnenia a interpretacie konkrétnych etdp vyvinu vidieka v obdobi, ktoré
nepatria vyskumne — a najma casovym zaberom - do ,kompetencie”



sociologie, ako aj obdobim, totoinym s procesmi transformacie
v postsocialistickom VYVOji vidieka po r.1989./menovite podkapitola
,etnologické a sociologické vyskumy vidieka“- s.31-43/.

- vychdadzajuc zpoznatkov  so zaverov etnologickych, antropologickych
a historickych studii priblizujucich Uzemie Slovenska do pol.20.storocia ako
sucast ,klasickej rolnickej sociéty” svyraznymi prvkami predindustridlneho
modelu spoOsobu Zivota formuluje autorka témy , ktoré su aktudlne
v perspektive  sucasného vidieka ako osobitého sidelného priestoru
a spolo¢enstva vo viacerych dimenziach, charakterizovany ako heterogénny
a diverzifikovany celok.

- praca ponuka koncizny prehlad metodiky vyskumu azberu empirickych
udajov aplikovanych pri realizacii zberu dat sakcentom na kombindciu
kvantitativnych a kvalitativnych metéd vyskumu. V tejto suvislosti praca ponuka
Citatelovi - predovSetkym v kapitole 2, prilezitost zoznamit sa na podklade
empirického materidlu s ¢iastkovymi vysledkami /“klucové odkazy,s.130/
vyskumného projektu realizovaného vo vztahu k vidieckej mladezi na zaklade
vybranej vzorky v ,klasickom” vidiecko-agrarnom regiéne Slovenska. Parcidlne
vysledky projektu su zhrnuté do 6-tich okruhov, ktoré prezentuju predbeiné /
v roku 2012 publikované/, ale zaujimavé a prinosné poznatky, a to nielen vo
vztahu kotazke vnimania vidieckej mladeze ich stratégii, ale spatosti
a indentifikacie sa so svojim rezidenénym prostredim, az po  otazky,
perspektivy a konkrétnych foriem komunikacie a spoluprace s vidieckou
mladeZou ajej participaciou so spolo¢enstvom v ,domacom prostredi”
.V neposlednom rade pripomina: naslichat, akceptovat abrat do uvahy
skutocnost reality a realizacie ich Zivotnych stratégii /s.131/.

Prevaind cast prace je vysledkom autorky monografie Mgr.Ing.Danky
Moravcikovej,PhD, pricom -vychadzajuc zinformacie uverejnenej v Uvode
prace —na priprave rukopisu participovali aj dvaja spoluautori, clenovia
vyskumného timu. V nadpise a obsahu jednotlivych casti prace nie su
menovite uvedeni. Ich participaciu nachadzame len v uvedeni cisel kapitol
/kap.2.2/ a /kap.2.3/. Moino len predpokladat, Ze sa podielali — a/pri zbere
dat, b/ priprave dotaznika, c/vyhodnoteni ziskanych dat alebo snad aj pri
koncipovani parcidlnych casti prace?



Zaverom konsStatujem, Ze prdca je koncipovand na dobrej odbornej a Stylistickej
urovni, reSpektujuc jeden z dolezitych cielov — vysokoskolskej ucebnice.

Tomuto cielu prispieva aj vyber publikovanej /domacej a zahranicnej/ literatury
a vizualne — dobre Citatelné zobrazenie dosiahnutych vysledkov vyskumu .

Na zaklade vysledkov predloZzenej monografie navrhujem pracu Mgr.Ing.Danky
Moravcikovej,PhD ako podklad k habilitaénému konaniu a udeleniu vedecko —
pedagogického titulu docent v odbore 3.1.3. etnologia.

Bratislava 11.juna 2013. Doc.PhDr.Magdaléna Parikova,CSc.



