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1. Vysledky prace

V habilitacni praci je vénovana pozornost integrovanym didaktickym pracovistim. Autor se
zabyva moznostmi jejich vybaveni materialnimi didaktickymi prostiedky. V prvni ¢asti prace,
nazvané Uvod, velmi struénd a nepiesné uvadi hlavni cil prace: poukdzat na tvorbu,
potfebnost a zaclenéni integrovanych didaktickych pracovist v ramci materidlnich
vyucCovacich prostiedkii a jejich vyuzivani. V casti Soucasny stav feSené problematiky
popisuje takika vSechny typy materidlnich vyucovacich prostredkii, vcetné prostiedki
nematerialnich. K nematerialnim vyucovacim prosttedkiim fadi organiza¢ni formy a metody.
Obvykle se v literatufe oznacuji jako didaktické kategorie. V ¢asti nazvané Nematerialni
vyucovaci prostiedky tyto dva pojmy definuje na zaklad¢ ceské nebo slovenské literatury
a pedagogického slovniku. Zabyva se také klasifikaci organiza¢nich forem a projektovou
vyukou. OvSem neuvadi, jaky maji vztah tyto pojmy k zdkladnimu tématu prace, tudiz
k integrovanym didaktickym pracovistim. V ¢asti Materialni vyucovaci prostfedky autor
s vyuzitim literatury uvadi definice tohoto pojmu, pouZzivané jednotlivymi autory v literatuie
(Driensky, Hrmo, Rambousek, Manidk, Petldk, Svec). Vychazi tedy opét z Eeské a slovenské
literatury. OvSem za soucasny stav feSené problematiky povazuji piehled, co doposud ve
zkouman¢ oblasti (integrované didaktické pracoviste) bylo ucinéno. To ovSem feSeno vibec
nebylo. Bylo zapotfebi vyuzit 1 zahrani¢nich praci a internetovych zdroji. Z ptedklddané
prace tedy neni zfejmé, jak doposud tato problematika byla feSena.

Cast 1.2 je nazvana Technicka zafizeni, ktera jsou popsana jako zakladni zatizeni, technické
pomucky a stroje a piistroje. Jednotliva technicka zafizeni struéné popisuje. Do zékladnich
zafizeni fadi autor ucebny, odborné ucebny, jazykové ucebny, laboratore, Skolské dilny,
rysovny, knihovny, télocviény a hfiSté. Na 15 strandch textu jsou na zékladé literatury
jednotliva zafizeni stru¢né popsana. Tato ¢ast nepiinasi zddné nové poznatky, neni provedeno
shrnuti ve vztahu k hlavnimu tématu prace, tj. integrovanému didaktickému pracovisti. Stejné
tak ¢ast 1.3 Ucebni pomicky nepiind$i Zadny novy pohled, opét jsou struéné¢ popsany
jednotlivé pomucky, také je zafazena teorie ucebnic (s. 40-48). Audiovizualnim ucebnim
pomickam je vénovano 5 stran textu. I zde obsah nepfesahuje texty béznych studijnich
materialt, ur¢enych budoucim ugiteld, ¢i ucitelim v praxi. V kapitole 1.4 a 1.5 autor popisuje
integrovana didakticka pracovisté, ktera ¢leni na jazykové laboratofe, videocentrum,
pocitacové a multimedidlni ucebny, ucebny spojené se studovnou, odborné ucebny na
programovani CNC strojii. Tato €ast vychdzi opét z doméci literatury, pievazné praci
Driensky — Hrno. Ma charakter studijniho textu pro frekventanty inZenyrského studia.
Integrovanému didaktickému pracovisti je vénovana jedna strana textu (s.61-62).

Tuto ¢ast (1ze oznacit jako teoretickou) nepovazuji za zdatilou, ma charakter studijniho textu
pro studenty ucitelstvi odbornych pfedmétli a nepiinasi Z4dné nové poznatky, pfistupy
a prehled, co v oblasti integrovaného didaktického pracovisté nového bylo uc¢inéno. Odborné
ucebny (fyziky, chemie, jazykové ucebny...) jsou dlouhodobé na skolach budovany

a vyuzivany, stejné tak multimedialnimi uc¢ebnami dnes disponuje velka ¢ast zakladnich
i stfednich Skol. Autor neuvadi aktudlni stav poznani ve zkoumané oblasti.

Druhé ¢ast prace nazvana Cile prace, metodika prace a metodika zkoumani, zahrnuje cile. Za
hlavni cil autor uvadi ,,poukdzat na tvorbu, potfebnost a zalenéni integrovanych
didaktickych pracovist v rdmci materialnich vyucovacich prostredki a jejich vyuzivani®. Cil
povazuji za nepfesn¢ a velice Siroce stanoveny. Ve svém vyzkumu se nezabyva pouze
integrovanymi didaktickymi ucebnami, ale vyuZitim vSech materidlnich vyucfovacich



prostiedkit na Skolach zakladnich, stfednich a vysokych. Doporucuji se zaméfit pouze na
Skoly odborné. Navic v ¢asti Charakteristika objektu zkoumani je uvedeno 10 odbornych $kol
a 2 gymnazia.

Do vyzkumné c¢asti je zarazen i navrh integrovanych didaktickych pracovist.
| v této Casti prevazuje popis jiz zndmého (popis Skolnich dilen, dilny CNC stroju, laboratofi-
fyziky, chemie, jazykové, elektrotechnické, energetické, $kolni dilny ZS, specidlni ucebny
odbornych predmétti). V ¢asti 3.4 je feSena ergonomie didaktickych pracovist, dale pak
hygiena, bezpecnost a provozni fad téchto pracovist. Tato ¢ast nema vyzkumny charakter.

Cast 4 je nazvana priizkum a vyhodnoceni vyuéovacich prostiedki a didaktickych pracovist.
Tuto Cast nelze povazovat za pedagogicky vyzkum. V podstaté jde o dotaznikové Setieni.
Toto Setfeni se zabyvd vyuzivanim vyulovacich prostiedki na zdkladnich, stfednich
a vysokych skolach. Jsou stanoveny 4 hypotézy:

1. Ucebni pomiicky ve vyuéovani na 1. stupni ZS jsou vyuzivany.

2. Didakticka technika na hodinach odbornych pfedmétl je vyuzivéna.

3. Didakticka technika na stiednich $kolach je vyuzivana.

4. Vyulovaci prostfedky na vybranych vysokych $kolach ve Slovenské republice, Ceské

republice a v Polsku jsou vyuzivané.

Hypotézy jsou nespravné a nepiesn¢ formulované. Vzhledem k tomu je na vSechny hypotézy
na zékladé tohoto prizkumu vzdy kladnd odpovéd’ a autor povazuje hypotézy za potvrzené.
Na tyto hypotézy bylo mozné najit odpovéd’ i bez provedené¢ho zkoumani. O smysluplnosti
polozenych otdzek lze pochybovat. Polozky v jednotlivych dotaznicich jsou nejednoznacné
formulovany, nelze tedy urcit, zda respondenti (Zaci) otazky spravné pochopili. Vysledky
jednotlivych polozek jsou zpracovany v procentech, tabulkdch a sloupcovych grafech.
Dotazniky obsahuji nizky pocet polozek - 4 pro ZS, pro odborné §koly a gymnézia 6 polozek,
pro vysoké Skoly 6 polozek. Polozky se tykaji vyuzivani didaktické techniky v hodinach
a dotazu, zda hodina s vyuzitim didaktické techniky je pro zaka zajimavéjsi a zda si zak
zapamatuje vice védomosti. Tato ¢ast dotaznikového Setfeni se nevztahuje k tématu préce,
tedy k integrovanym didaktickym pracovistim. Povazuji to za ucelovy vyzkum, jinymi slovy
vyzkum pro vyzkum a zbyte¢ny vyzkum.

K tématu prace se vztahuje dotaznik, uvedeny v pfiloze 5, ktery obsahuje 12 polozek. Toto
dotaznikové Setfeni bylo pfedlozeno Zakim odbornych Skol, celkovy pocet respondenti byl
258. Ktomuto Setfeni byla polozena druhd hypotéza price H2: Zjisténi existence
integrovanych didaktickych pracovist, jejich aktudlni vyuzivani a pocitu respondenti pfi
jejich vyuzivani. Ze zpracovani dotaznikid vyplynulo, ze 97,3% dotdzanych jednoznaéné
deklarovalo, Ze na jejich Skolach jsou integrovana didakticka pracovisté. To autor povazuje za
diikaz, ze zaci rozumi pojmu integrované didaktické pracovist€¢ (v dotazniku nebylo
objasnéno). Na otazku, zda tato pracovisté jsou vyuzivana v nékterych odbornych
ptedmétech, odpovédelo zaporné pouze 9,7% zaki. Odpoveédi zédkl jsou vyhodnoceny
V procentech, grafech a tabulkach. Vysledky prokazaly dle autora platnost hypotézy H2. Dale
prokézaly, Ze integrovana didakticka pracovisté jsou na Skolach vybudovana a zaci vyjadrili
spokojenost s praci na téchto pracovistich. Tuto ¢ast prizkumu lze povazovat za odpovidajici
tématu prace. Je peclive a prehledné zpracovéna.

Poznatky, které byly ziskany realizovanim dotaznikového Setfeni mohou byt vyuZity
v didaktice odbornych technickych pfedmétt, v pfedmétovych komisich na odbornych
Skolach.



2. Struktura prace

Prace je ¢lenéna do Uvodu, 4 kapitol, Zavéru a 51 subkapitol. Obsahuje 142 stran textu,
seznam pouzité literatury - 80 polozek, pfevazné odkazy na ceské a slovenské autory. Je
zafazeno 5 priiloh- dotazniky pro zéky. V Sesté pfiloze jsou zahrnuty analyzy vysledku
polozky 12 dotazniku pro zaky stfednich odbornych Skol, uvedené¢ho v pfiloze 5, a
vztahujicich K hypotéze H2.

3. Zavér

Doporucuji, aby Ing. Danielu Kucerovi, Ph.D., ING-PAED-IGIP bylo umoZznéno
pristoupit Kk obhajobé piedlozené prace a po uspésné obhajobé udélit védecko-
pedagogicky titul docenta v oboru 1.1.10 Oborova didaktika.

Zpracovala: Prof. RNDr. Danuse Nezvalova, CSc.

Olomouc, 12. ledna 2016



